Sygn. akt: KIO 1827/16

POSTANOWIENIE
z dnia 11 pazdziernika 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 11 pazdziernika 2016 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30
wrzesnia 2016 r. przez odwotujgcego — Przedsiebiorstwo Robét Drogowych sp. z o.0. z
Zamoscia w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Generalna Dyrekcja
Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie,

postanawia:

. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego - Przedsiebiorstwo Robét Drogowych sp. z 0. 0. z Zamoscia kwoty 15. 000 zt
00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Lublinie.

PrzewodniczaCy:  ..cccoiiiiiiiiiiiiiiirrneaae



Sygn. akt: KIO 1827/16
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione przez wykonawce - Przedsigbiorstwo Robo6t Drogowych Sp. z
0. 0. z siedzibg w Zamosciu [Odwotujgcy] w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych [Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.] [ustawa Pzp] przez Zamawiajgcego -
Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie, ktérego przedmiotem
jest ,Zimowe utrzymanie sieci drogowej administrowanej przez Generalng Dyrekcje Drog
Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie w sezonach zimowych 2016/2017 i 2017/2018".
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 24 ust. 2 pkt. 4; art. 89 ust. 1 pkt 2 5
ustawy Pzp podnoszac zaniechanie czynnosci wykluczenia Pana J. S. prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg SADEX J. S. [firma SADEX] z powodu nie wykazania
spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu oraz nie odrzucenia przedtozonej przez niego
oferty na realizacje zadania. Wskazat takze, ze interes Odwotujgcego w uzyskaniu
zamoOwienia zostat naruszony przez Zamawiajgcego w niniejszym postepowaniu, poniewaz
oferta Odwotujacego powinna by¢ uznana za oferte najkorzystniejsza, co w konsekwenciji
powoduje mozliwo$¢ poniesienia szkody przez Odwotujacego. Wskazujgc na powyzsze
wnidst 0 nakazanie Zamawiajgcemu: 1) dokonania czynnosci polegajagcej na wykluczeniu
firmy SADEX z powodu nie wykazania spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Pzp; 2) uniewaznienia czynnosci wyboru jako
najkorzystniejszej oferty firmy SADEX; 3) powtdrzenia czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania odrzucenia oferty firmy SADEX na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 5 Pzp.

Do postepowania odwotawczego nie zgtosit na podstawie art. 185 ust.2 ustawy Pzp
przystgpienia, w tym po stronie Zamawiajgcego, zaden z wykonawcéw.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie skierowanej do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w pismie z dnia 11 pazdziernika 2016 r., wskazujac na okolicznosci faktyczne
oraz na art. 186 ust. 2 ustawy Pzp wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego na
posiedzeniu niejawnym, podnoszgc w uzasadnieniu wniosku, ze odwotanie podlega

uwzglednieniu w catosci.

Biorgc pod uwage powyzsze, lzba postanowita o umorzeniu tego postepowania
odwotawczego na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.



Orzekajac o kosztach postepowania Izba, majgc na uwadze przepis art. 186 ust. 6
pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15
marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), postanowita
o zwrocie odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych w catosci kwoty

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
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