Sygn. akt KIO 1023/21
POSTANOWIENIE
z dnia 10 maja 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Anna Osiecka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 10 maja 2021 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 kwietnia 2021 r. przez wykonawce Lingua Lab s.c. W.
S. M. D. z siedzibg w Krakowie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego

Wojewodztwo Matopolskie z siedzibg we Krakowie

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Lingua Lab s.c. W. S. M. D. z siedzibg w Krakowie kwoty 13 500 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy piec¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 11 580 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) w zwigzku z art. 92 ust. 2 ustawy
z dnia 11 wrzesénia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zamowien publicznych
(Dz.U. 2019 r. poz. 2020) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: ....ccoiiiiiiiiiiiiiii e



Sygn. akt KIO 1023/21
UZASADNIENIE

Wojewodztwo Matopolskie z siedzibg we Krakowie, dalej ,Zamawiajgcy”, prowadzi
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn. Wykonanie w ramach Il etapu
projektu pn. <<m_MSIT - mobilny Matopolski System Informacji Turystycznej>> pisemnych
ttumaczen tresci turystycznych z jezyka polskiego na jezyk: angielski, niemiecki, francuski,
wtoski, hiszpanski, rosyjski, stowacki (fgcznie 7 wersji jezykowych) wraz z korektg Native
Speaker’a, a nastepnie wprowadzenie przettumaczonych tresci do systemu bazodanowego
m_MSIT. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwienh publicznych (Dz. U. t.j. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), dalej
L2ustawa Pzp”. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod numerem 2020/S 245-607884 w dniu 16 grudnia 2020 r.

W dniu 2 kwietnia 2021 r. wykonawca Lingua Lab s.c. W. S. M. D. z siedzibg w
Krakowie, dalej ,Odwotujgcy”, ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie,

zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 24 ust. 1 pkt 16 i 17 oraz art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp przez zaniechanie
wykluczenia z postepowania lub odrzucenia oferty wykonawcy VERBA TEXT, pomimo
ze wykonawca ten w wyjasnieniach razgco niskiej ceny wprowadzit Zamawiajgcego w
btad przez postugiwanie sie referencjami wydanymi na inne podmioty w taki sposob,
aby utwierdzi¢ go w przekonaniu, ze to spotka ,Verba Tex sp. z 0.0. sp. k." wykonywata
ustugi na rzecz podmiotéw wskazanych w wyjasnieniach razaco niskiej ceny, pomimo
ze w wielu wskazanych referencjach ustugi te wykonywaty inne podmioty;

2. art. 89 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia
oferty wykonawcy VERBA TEXT, mimo Ze zawiera ona razgco niskg cene oraz
wykonawca ten nie sprostat ciezarowi wykazania, ze jego oferta nie zawiera razgco
niskiej ceny, a nawet jego wyjasnienia, przez swojg ogolnikowos¢ oraz brak
powigzania z przedmiotem zamowienia potwierdzity, ze zaoferowat on razgco niskg
ceng;

3. art. 89 ust. 1 pkt 2 i 6 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
VERBA TEXT, pomimo ze jest ona sprzeczna z wymaganiami SIWZ oraz zawiera btad
w obliczeniu ceny, gdyz nie uwzglednia koniecznosci weryfikacji ttumaczen przez
native speakeréw;

4.  art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej

konkurencji przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy VERBA TEXT, mimo ze
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jej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej konkurenciji, polegajgcy na prébie uzycia srodkow
przekazanych w zwigzku z epidemig COVID-19 do walki konkurencyjnej z innymi
wykonawcami;

5. art. 89 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 90 ust. 1 pkt 1 oraz art. 87 ust. 1 ustawy Pzp przez
zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy VERBA TEXT, wzglednie wezwania do
dodatkowych wyjasnien, mimo ze istotne czesci sktadowe ceny oferty sg wycenione
niezgodnie z minimalnym wynagrodzeniem za prace oraz minimalng stawka
godzinowa;

6. art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji oraz art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcy VERBA TEXT, pomimo ze jej zlozenie stanowi czyn nieuczciwej
konkurencji polegajgcy na stworzeniu sztucznej konstrukcji prawnej w celu
zastosowania zwolnienia podmiotowego w zakresie podatku VAT, a ponadto dziatanie
takie stanowi btgd w obliczeniu ceny polegajgcy na ustaleniu nieprawidtowej stawki
podatku VAT;

7. art. 91 ust. 1 ustawy Pzp przez wybér oferty najkorzystniejszej wykonawcy, ktérego
oferta powinna zosta¢ odrzucona, a wykonawca wykluczony oraz przez zaniechanie

wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty, powtdrzenia czynnos$ci badania i
oceny ofert, odrzucenia oferty wykonawcy VERBA TEXT, wykluczenia wykonawcy VERBA

TEXT z postepowania, dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie nie przystgpit zaden
wykonawca.

Pismem z dnia 20 kwietnia 2021 r. Zamawiajgcy oswiadczyt, iz uwzglednia odwotanie
W czeSci.

Odwotujgcy pismem z dnia 7 maja 2021 r. oswiadczyt, iz cofa odwotanie.
Oswiadczenie o wycofaniu zostato ztozone przez osobe upowazniong do reprezentowania
Odwotujgcego i stanowi podstawe do umorzenia postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce
ustawe - Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2020) do postepowan
odwotawczych, o ktérych mowa w uchylanej ustawie, wszczetych po dniu 31 grudnia 2020 r.,
dotyczgcych postepowan o udzielenie zamdwienia wszczetych przed dniem 1 stycznia 2021
r. stosuje sie przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych

(Dz.U. z 2019 r. poz. 2019), dalej ,ustawa nPzp”’. Z uwagi na powyzsze, lzba wydajgc
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postanowienie o umorzeniu postepowania odwotawczego, wszczetego na skutek odwotania
wniesionego w dniu 2 kwietnia 2021 r., zastosowata przepisy ustawy nPzp.

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofng¢é w kazdym czasie do zamkniecia
rozprawy. Cofniecie odwotania przez Odwotujgcego, zgodnie art. 568 pkt 1 ustawy nPzp
oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020 r. w
sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwotawczg (Dz.U.
2020 r. poz. 2453) oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 1 ustawy nPzp
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art.
553 zd. 2 ustawy nPzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy nPzp oraz
§9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w
sprawie wysoko$ci szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r. poz.
2437), z ktérego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy
najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwotawczego — odwotujgcemu
zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z
rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego

wartosci.
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