Sygn. akt: KIO 286/22

WYROK
z dnia 18 lutego 2022 r.

Krajowa lzba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aneta Miacka
Protokolant: Mikotaj Kraska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 lutego 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 03 lutego 2022 r. przez Odwotujacego
Apex.IT Sp. z o.0. (ul. Janka Muzykanta 60, 02-188 Warszawa) w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego Centralny Osrodek Informatyki (Al. Jerozolimskie
132-136, 02-305 Warszawa)

orzeka:

1) oddala odwotanie

2) kosztami postepowania obcigza Odwotujgcego Apex.IT Sp. z o.0. (ul. Janka
Muzykanta 60, 02-188 Warszawa) i

2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez Odwotujgcego Apex.IT Sp. z

0.0. (ul. Janka Muzykanta 60, 02-188 Warszawa) tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...cocooiiiiiiiiiiiiiiens



Sygn. akt: KIO 286/22
UZASADNIENIE

Zamawiajacy Centralny Osrodek Informatyki prowadzi postepowanie, ktérego przedmiotem
jest ,Dostawa dwdch blokowych macierzy dyskowych wraz z 60-miesiecznym wsparciem
technicznym?”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 20/126/2021 r. w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2021/S 246-649456- 2021-PL.

Odwotujgcy Apex.IT Sp. z 0.0. wniést odwotanie wobec zaniechania przez Zamawiajgcego
dokonania czynnosci Zamawiajgcego w postaci zmiany specyfikacji warunkéw zaméwienia
zgodnie z zgdaniami Odwotania Odwotujgcego bedacego przedmiotem postepowania
odwotawczego rozpoznawanego pod sygnaturg KIO 3793/21.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 522 ust.1 Ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

1) Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania; obcigzenie Zamawiajgcego kosztami
postepowania odwotawczego oraz nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmian w tabeli
zawartej w Rozdziale Il SWZ pkt VI ,Szczegotowe wymagania techniczne” (ponizsze cyfry
odnoszg sie pozyciji tabeli):

(@) Poz. 2 pkt 1), jest: ,Macierz musi umozliwiac instalacje w kontrolerach macierzowych
kombinacji nosnikéw dyskowych w technologii NVMe dwoéch rodzajéow réwnoczesnie: SSD
NVMe i Flash NVMe.”

Zadana zmiana:

.Macierz musi umozliwia¢ instalacje w kontrolerach macierzowych kombinacji nosnikow
dyskowych w technologii NVMe: SSD NVMe lub Flash NVMe.”

(b) Poz. 4 pkt 4), jest:

,Kazda para kontroleréw musi obstugiwa¢ min. 620 dyskow.”

Zadana zmiana:

,Kazdapara kontroleréw musi obstugiwa¢ min. 620 dyskéw SAS lub min. 72 dyski NVMe.”

(c) Poz. 4 pkt 5), jest:

,Mozliwo$¢ rozbudowy do min. 8 kontrolerow zarzgdzanych (...).”

Zadana zmiana:

»,Mozliwo$¢ rozbudowy do min. 4 kontrolerow zarzgdzanych (...).”

(d) Poz. 6 pkt 2), jest:

.Macierz musi posiada¢ mozliwos¢ rozbudowy do minimum 72 portéw FC 32Gb/s.”

Zadana zmiana:

.Macierz musi posiada¢ mozliwos¢ rozbudowy do minimum 48 portéw FC 32Gb/s.”

(e) Poz. 7 pkt 1), jest:



,Macierz musi obstugiwa¢ poziomy RAID5 i RAID6 i musi by¢ mozliwe zdefiniowanie RAID
na liczbie dyskow z zakresu co najmniej od 6 do 16 dyskéw.”

Zadana zmiana:

.Macierz musi obstugiwa¢ minimum poziom RAID6. ”

4] Poz. 8 pkt 3):, jest

» Urzadzenie musi umozliwia¢ dynamiczne zmniejszenie i zwiekszenie rozmiaru woluminéw ”
Zadana zmiana:

,Urzadzenie musi umozliwia¢ dynamiczne zwiekszenie rozmiaru woluminow”

(o) [celowo pominieto dla utatwienia poréwnania z zadaniami odwotania w sprawie KIO
3793/21]

(h) Poz. 9 pkt 4 d): ,tworzy¢ analizy i raporty dotyczgce roznych poziomow
przechowywania danych w systemie (tiering)” Zgdana zmiana:

Wykreslic.

(i Poz. 9 pkt 4 f):

.Zapewnia¢ jasne wykresy ,przed” i ,po”, aby zwizualizowa¢ wygenerowang oszczednos$é
przestrzeni dyskowej.”

Zadana zmiana:

Wykreslic.

() Poz. 9 pkt 4 g)

, umozliwiaé w petni funkcjonalny podglad wydajnosci z relacjami goéra / dét i trendami
historycznymi ”, Zgdana zmiana:

Lumozliwia¢ w peni funkcjonalny podglad wydajnosci z relacjami géra / dot oraz trendami
historycznymi zajetosci przestrzeni dyskowej”

(K) Poz. 9 pkt 4 i):

,zapewnia¢ podglad wydajnosci systemu pamieci dotyczace: najbardziej aktywne pule ”
Zadana zmiana:

Wykreslic.

() Poz. 9 pkt 4 i):

.Zapewnia¢ podglad wydajnosci systemu pamieci dotyczgce: wielkos¢ wg hosta”

Zadana zmiana:

Wykreslié.

(m)  Poz. 9 pkt 4i):

.Zapewnia¢ podglad wydajnosci systemu pamieci dotyczgce: wielkos¢ wg puli”

Zadana zmiana:

Wykreslié.

(m) Poz. 9 pkt 4i): ,zapewnia¢ podglagd wydajnos$ci systemu pamieci dotyczgce: wielkos¢

wg warstwy”



Zadana zmiana:

Wykreslié.

(o) Poz. 9 pkt 6):

»Zarzgdzanie musi umozliwi¢ konfiguracje wysyfania raportéw serwisowych (call-home) przez
SMTP w spos6b automatyczny i regularny (np. raz na 2 dni).”

Zadana zmiana:

.Zarzgdzanie musi umozliwi¢ konfiguracje wysytania raportow serwisowych (call-home) w
sposob automatyczny i regularny (np. raz na 2 dni).”

(p) Poz. 9 pkt 9):

.Macierz musi zapewnia¢ zgodnosc¢ z posiadanym przez Zamawiajgcego oprogramowaniem
IBM PowerVC, by¢ wspierana przez producenta oprogramowania i wymienione z nazwy w
dokumentacji zamieszczonej na stronie https://www. ibm.com/docs/en/powervc/2.0.2?topic
=storageplanning-

providers ”

Zadana zmiana:

.Macierz musi zapewnia¢ zgodnos¢ z posiadanym przez Zamawiajgcego oprogramowaniem
IBM PowerVC, by¢ wspierana przez producenta oprogramowania zgodnie z dokumentacjg
zamieszczong na stronie  https://www.ibm.com/docs/en/powervc/2.0.2?topic=powervc-
hardware-software- requirements#powervc_hwandsw_reqs hmc storageSec”

(N [celowo pominieto dla utatwienia porownania z zgdaniami odwotania w sprawie KIO
3793/21]

(s) Poz. 10 pkt 8) jest:

,Macierz musi dawa¢ mozliwos¢ zdefiniowania dla woluminu logicznego dwadch
rzeczywistych kopii danych na réznych grupach/pulach dyskéw wewnetrznych. Kopia musi
by¢ aktualizowana na biezaco w czasie rzeczywistym. ”

Zadana zmiana:

Wykreslic.

® Poz. 10 pkt 9) jest:

,Macierz musi mie¢ mozliwo$¢ wykonania migracji woluminéw logicznych miedzy jedng linig
produktowg macierzy tego samego producenta oraz wewngtrz macierzy, bez zatrzymania
aplikacji korzystajgcej z tych wolumindw. Wymaga sie aby zasoby zrédiowe podlegajgce
migracji oraz zasoby do ktérych sg migrowane mogty by¢ zabezpieczone réznymi poziomami
RAID i egzystowac¢ na réznych technologicznie dyskach statych.”

Zadana zmiana: ,Macierz musi mie¢ mozliwo$é wykonania migracji woluminéw logicznych
miedzy jedng linig produktowg macierzy tego samego producenta oraz wewnatrz macierzy,
bez zatrzymania aplikacji korzystajgcej z tych woluminéw. ”

(u) Poz. 10 pkt 14) jest:


https://www.ibm.com/docs/en/powervc/2.0.2?topic=storageplanning-providers
https://www.ibm.com/docs/en/powervc/2.0.2?topic=powervc-hardware-software-
https://www.ibm.com/docs/en/powervc/2.0.2?topic=powervc-hardware-software-

,Macierz powinna udostepnia¢ Zamawiajagcemu funkcjonalnos¢ wirtualizacji zasobow
znajdujacych sie na innych macierzach dyskowych, w szczegolnosci pochodzgcych od HDS,
IBM, Fujitsu, EMC, NetApp. Rozmiar zasobdow objetych wirtualizacja - min. 400TB per
Macierz3”

Zadana zmiana:

Wykreslié.

Odwotujgcy ztozyt odwotanie zgdajgc dokonania przez Zamawiajgcego zmian w SWZ.
Postepowaniu odwotawczemu zostata nadana sygnatura KIO 3793/21.

Odwotujgcy rownoczesnie ze ztozeniem odwotania zadat Zamawiajgcemu pytania w celu
doprowadzenia do zmiany SWZ przed rozpoznaniem odwofania.

Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w catoSci. Na skutek uwzglednienia odwotania
postepowanie o sygn. akt KIO 3793/21 zostato umorzone.

Jak wskazat Odwotujacy, uwzglednienie odwotania przez Zamawiajgcego spowodowato
powstanie po stronie Zamawiajgcego obowigzku wykonania czynnosci zmiany SWZ zgodnie
z zgdaniami odwotania (art. 522 § 1 Ustawy).

25 stycznia 2022 roku Zamawiajgcy ogtosit odpowiedzi na pytania wykonawcow, w tym na
pytania Odwotujgcego, o ktérych mowa w pkt 2 Uzasadnienia. W odpowiedziach na pytania
Odwotujgcego odpowiadajgcych zgdaniom Odwotujgcego z odwotania Zamawiajgcy odmowit
dokonania zmian SWZ, w sposéb, ktérego oczekiwat Odwotujgcy. Jedynie 2 odpowiedzi: na
pytanie 7 i 14 uwzglednity oczekiwania Odwotujgcego zaréwno w jako wykonawcy
zadajgcego pytania jaki Odwotujgcego jako odwotujgcego z uwzglednionym Odwotaniu.
Zamawiajgcy uwzglednit propozycje zmiany SWZ zawarte w pytaniach 7 i 14 i tym samym
zrealizowat zgdania odwotania z pkt 2) (g) i (r) odwotania oraz odrzucit propozycje zmiany
SWZ zawarte w pozostatych pytaniach 1-6 8-13, 15-18 i tym samym odmowit zrealizowania

zgdania odwotania z pkt 2) (a)- (f), (h)- (p), (s)- (u) odwotania.

Izba ustalita i zwazyta co nastepuje:

Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Odwotujgcy podnidst jedyny zarzut - naruszenia przez Zamawiajgcego art. 522 ust. 1 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych. Odwotujgcy nie sformutowat Zzadnych innych zarzutéw
odnoszacych sie merytorycznie do zgodnosci postanowien SWZ z przepisami prawa.
Odwotujgcy jedynie skoncentrowat sie na czysto formalnej stronie wprowadzonych przez
Zamawiajgcego zmian, dotyczacych tresci SWZ, wskazujac na ich niezgodno$¢ z zgdaniami
odwotania uwzglednionego przez Zamawiajgcego.

Odwotujgcy przyznat w trakcie rozprawy, ze artykut 522 ust 1 ustawy Prawo zamowien
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publicznych stanowi podstawe roszczenia o charakterze procesowym (zawiera obowigzek
formalny).

Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej, szeroko
przytoczonym przez Zamawiajgcego w odpowiedzi na odwotanie, nie mozna skutecznie
podnosi¢ samoistnego zarzutu dotyczgcego art. 522 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych. Naruszenie tego przepisu nie jest wystarczajgcg podstawg do uwzglednienia
odwofania.

Nawet samo naruszenie przez Zamawiajgcego art. 522 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych nie przesgdza automatycznie o zasadnosci kolejnego odwotania, lecz o
koniecznosci rozpoznania innych zawartych w nim zarzutéw. Te zarzuty natomiast nie
zostaty podniesione. Jak wskazano powyzej, Odwotujacy w tresci odwotania wskazat jedyny
zarzut — naruszenia przez Zamawiajgcego art. 522 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien

publicznych, nie podnidst innych zarzutéw merytorycznych.

Zgodnie z art. 555 Prawo zaméwieh publicznych Izba nie moze orzekaé co do zarzutdw,
ktére nie byly zawarte w odwofaniu. Odwotujgcy w tresci odwotania, poza zarzutem
naruszenia przez Zamawiajgcego art. 522 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, nie
sformutowat zadnych innych zarzutéw - nie odnidst sie do zadnych innych przepiséw ustawy,
w tym nie sformutowat zarzutéw merytorycznych odnoszgcych sie do zgodnosci postanowien
SWZ z przepisami prawa, zatem te okolicznosci nie mogty stanowi¢ podstawy orzeczenia

Izby.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku na podstawie art.
557 oraz art. 574 ustawy z 11.09.2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz.
1129 ze zm.) oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 1a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 31 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.
U. poz. 2437).

Przewodniczacy:


http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457

