Sygn. akt: KIO 2078/19

POSTANOWIENIE
z dnia 28 pazdziernika 2019 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Odrzywolska
Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 28 pazdziernika 2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 pazdziernika 2019 r. przez wykonawce:
Immitis Sp. z 0.0. z siedzibg w Bydgoszczy,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: lzbe Administracji Skarbowej
z siedzibg w Bydgoszczy,

przy udziale wykonawcy: NTT Technology Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

postanawia:

1. umorzyé¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy: Immitis Sp. z o0.0. z siedzibg w Bydgoszczy kwoty 13 500 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy pieéset ziotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty
uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien

publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od

dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Bydgoszczy.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 2078/19

Uzasadnienie

Zamawiajacy: lzba Administracji Skarbowej z siedzibg w Bydgoszczy, prowadzi
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,Dostawa sprzetu i urzadzen
informatycznych dla izb administracji skarbowej i Krajowej Informacji Skarbowej" - czes¢ lll:
Dostawa sprzetu stacjonarnego klasy PC; znak sprawy nadany przez zamawiajgcego:
0401-1LZ.260.2.02.2019 (dalej ,postepowanie” lub ,zamowienie”).

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843)
- dalej ,ustawa Pzp”. Wartos¢ szacunkowa zamowienia przekracza kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp. Ogtoszenie o zamowieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 9 lipca 2019 r. pod
numerem 2019/S 130-318290.

W dniu 14 pazdziernika 2019 r. wykonawca Immitis Sp. z 0.0. z siedzibg
w Bydgoszczy (dalej ,odwotujacy”) wniést do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej
odwotanie wobec czynnosci badania i oceny przez zamawiajgcego ofert ztozonych
w postepowaniu w jego czesci lll; zaniechania przeprowadzenia przez zamawiajgcego
badania oferty Wykonawcy NTT Technology Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej ,NTT”),
ztozonej w odniesieniu do czesci lll zamdwienia, pod katem zawierania przez te oferte
razgco niskiej ceny i zaniechania wezwania tego wykonawcy do ztozenia wyjasnien w tym
zakresie; zaniechania odrzucenia oferty NTT ziozonej w odniesieniu do czesci |l
zamoéwienia, jako zawierajgcej razgco niskg cene oraz ziozenie ktorej stanowito czyn
nieuczciwej konkurencji; czynnosci wyboru przez zamawiajgcego oferty NTT jako
najkorzystniejszej w odniesieniu do czesci lll zamdéwienia oraz zaniechania wyboru przez
zamawiajgcego oferty ztozonej w postepowaniu przez odwotujgcego, jako najkorzystniejszej
w odniesieniu do czesci lll zamodwienia.

Odwotujagcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp
w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez nieodrzucenie oferty NTT pomimo, iz jej ztozenie
stanowito czyn nieuczciwej konkurencji; naruszenie przepisu art. 90 ust. 1 ustawy Pzp w zw.
Z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie,
polegajgce na tym, ze zamawiajgcy z naruszeniem regut uczciwej konkurencji nie podjat
czynnosci zwigzanych z wezwaniem NTT do zlozenia wyjasnien dotyczgcych wyliczenia
ceny ofertowej oferty ztozonej przez tego wykonawce w czesci Ill postepowania pomimo,
iz ta oferta zawiera cene, odnosnie ktoérej (zwtaszcza w swietle pozostatych ofert, w tym

oferty odwotujgcego oraz szacunkowej wartosci zamoéwienia ustalonej z nalezytg



starannoscig przez zamawiajgcego), zamawiajgcy powinien powzigé watpliwosci co do
mozliwosci wykonania zaméwienia na zaoferowanych warunkach zgodnie 2z jego
wymaganiami, a to wobec razgco niskiej ich wartosci, co uzasadniatoby jej odrzucenie;
a nastepnie dokonanie wyboru oferty NTT pomimo, iz podlegata ona odrzuceniu; naruszenie
przepisu art. 89 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 90 ust. 1-3 ustawy
Pzp w zw. z art. 7 ustawy Pzp, polegajace na nieodrzuceniu oferty NTT ztozonej w czesci Il
postepowania pomimo zawierania przez tg oferte razgco niskiej ceny.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania
i nakazanie zamawiajgcemu: uwzglednienie niniejszego odwofania w catosci; dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji postepowania w catosci oraz z dokumentow,
ktére zostang przedstawione w toku postepowania - na okolicznosci wskazane niniejszym
odwotaniem; uniewaznienie czynnosci wyboru oferty wykonawcy NTT jako najkorzystniejszej
w czesci lll zamoéwienia, czynnosci badania ofert wykonawcéw w czesci Il postepowania;
nakazanie zamawiajgcemu: powtdrzenia czynnosci badania ofert ziozonych przez
wykonawcow w czesci Il postepowania; przeprowadzenia postepowania wyjasniajgcego,
o ktérym mowa w art. 90 ust. 1 ustawy Pzp w zakresie oferty NTT zlozonej w czesci |l
postepowania; odrzucenia oferty NTT zlozonej w czesci lll postepowania z uwagi na fakt,
iz zawiera ona razgco niskg cene a nadto jej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji;
dokonania ponownej oceny ofert i wyboru w czesci Il oferty odwotujgcego jako
najkorzystniejszej ze wszystkich zlozonych i niepodlegajgcych odrzuceniu; a ponadto
0 zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania
odwotawczego zgodnie z rachunkiem, ktéry zostanie przedtozony na rozprawie.

Zamawiajgcy, w dniu 15 pazdziernika 2019 r. poinformowat wykonawcow, zgodnie
z art. 185 ust. 1 ustawy Pzp, o wniesieniu odwotania. W dniu 18 pazdziernika 2019 r.,
wykonawca: NTT Technology Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej ,przystepujgcy”)
zgtosit swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

Odwotujgcy, w pisSmie ztozonym do akt sprawy w dniu 25 pazdziernika 2019 r.
o$wiadczyt, ze cofa odwotanie. Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze oswiadczenie
o cofnieciu odwotania zostato podpisane przez osobe umocowang do reprezentowania
odwotujgcego.

Z uwagi na powyzsze Krajowa lzba Odwotawcza uznata, ze zachodzg przestanki
okreslone w art. 187 ust. 8 ustawy Pzp i umorzyta postepowanie odwotawcze w sprawie
0 sygn. akt: KIO 2078/19.

Postanowienie zostato ogtoszone poprzez jego wywieszenie na tablicy ogtoszen
w trybie § 32 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie
regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1092

ze zm.).



Na podstawie art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a) Rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 972), z uwagi na to, ze cofnigcie odwotfania nastgpito
przed otwarciem rozprawy, lzba orzekta o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu, z rachunku

bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych, 90% uiszczonego wpisu.

Przewodniczacy:



