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POSTANOWIENIE

z dnia 15 lutego 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 lutego 2017 r. w Warszawie odwofania
wniesionego 6 lutego 2017 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

przez wykonawce: Efematic sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn. Wdrozenie produkcyjne Systemu
ISOK (nr postepowania KZGW/ISOK-5/2016)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej z siedzibag
w Warszawie, dziatajgcy réwniez w imieniu i na rzecz Instytutu Meteorologii i Gospodarki
Wodnej — Panstwowego Instytutu Badawczego z siedzibg w Warszawie

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Efematic sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 15000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy) — uiszczonej przez powyzszego odwotujacego tytutem

wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCczaCy: ......ccciiiiiimiiiirreinnneanes
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej z siedzibg w Warszawie,
(dziatajgcy rowniez w imieniu i na rzecz Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej —
Panstwowego Instytutu Badawczego z siedzibg w Warszawie) — prowadzi na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz.
2164 ze zm.) { dalej réwniez: ,ustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na ustugi pn. Wdrozenie produkcyjne
Systemu ISOK (nr postepowania KZGW/ISOK-5/2016). Ogtoszenie o tym zamdwieniu
zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2017/S_001-001239 z 3
stycznia 2017 r. Wartos¢ przedmiotowego zamowienia przekracza kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

6 lutego 2017 r. Odwotujgcy — Efematic sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie {dalej
rowniez: ,Efematic’} — wniost w formie pisemnej do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
odwotanie (zachowujgc wymég przekazania jego kopii Zamawiajgcemu) wobec zmiany
nastepujgcych postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia {dalej réwniez:
~specyfikacja”, ,SIWZ” lub ,s.i.w.z.} zawartych w zatgczniku nr 3 do SIWZ — Opis przedmiotu
zamoéwienia {dalej réwniez: ,OPZ"}:

1. Pkt 7.1.1. ppkt 3 OPZ w odniesieniu do technologii ArcGIS for Desktop, na ktérej nalezy
oprze¢ wdrozenie produkcyjne Aplikacji GIS Desktop dostarczonych w Etapie 4
Podprojektu ISOK w ramach Umowy z Qumak — przez usuniecie postanowienia
dopuszczajgcego zaoferowanie rozwigzan rownowaznych.

2. Pkt 7.1.1. ppkt 5 OPZ w odniesieniu do technologii ArcGIS Data Interoperability
wykorzystanej w realizacji Systemu ISOK w wersiji pilotazowej, na ktérej oprze¢ nalezy
wdrozenie produkcyjne Dedykowanych narzedzi skryptowych ETL — przez usuniecie
postanowienia dopuszczajgcego zaoferowanie rozwigzan rownowaznych.

3. Pkt 7.1.1.2. ppkt 2 lit. b OPZ w odniesieniu do wymagania wdrozenia produkcyjnego
komponentow: Aplikacje GIS Desktop, oparte o technologie ArcGIS for Desktop wraz ze
wszystkimi przekazanymi rozszerzeniami, wykorzystane w realizacji Systemu ISOK w
wersji pilotazowej — przez usuniecie postanowienia dopuszczajgcego zaoferowanie
rozwigzan rbwnowaznych.

4. pkt 7.3.1.1. lit. a) OPZ w odniesieniu do wymogu edytowania danych przy uzyciu
aplikacji ArcGIS Desktop dostarczonej w etapie 4 Umowy z Qumak — przez usuniecie
postanowienia dopuszczajgcego zaoferowanie rozwigzan rownowaznych.

5. Pkt 7.3.1.2. pkt 2 lit. b OPZ w odniesieniu do wymogu wdrozenia produkcyjnego
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komponentow: Aplikacje GIS Desktop, oparte o technologie ArcGIS for Desktop wraz
ze wszystkimi przekazanymi rozszerzeniami, wykorzystane w realizacji Systemu ISOK
w wersji pilotazowej — przez usuniecie postanowienia dopuszczajgcego zaoferowanie
rozwigzan rbwnowaznych.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu, ze naruszyt art. 29 ust. 2 3 w zw. z art. 7 ust. 1
ustawy pzp, gdyz powyzsze zmiany utrudniajg uczciwg konkurencje, nie dopuszczajgc
zastosowania rozwigzan rownowaznych do produktow wskazanych w SIWZ z uzyciem ich
nazwy handlowe;j.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajacemu
uniewaznienie zmiany specyfikacji z 26 stycznia 2017 r. oraz przywrécenie opisu przedmiotu
zamoOwienia w brzmieniu zgodnym z przepisami ustawy pzp, dopuszczajgcym zaoferowanie
rozwigzan rbwnowaznych.

Ponadto Odwotujgcy sprecyzowat zarzuty przez podanie dodatkowych okolicznosci
faktycznych i prawnych w uzasadnieniu odwotfania.

Pismem z 8 lutego 2017 r. Zamawiajgcy poinformowat Izbe, ze 7 lutego 2017 r.
zamiescit kopie odwotania wraz z wezwaniem do przystgpienia do postepowania
odwotawczego na swojej stronie internetowe;.

Izba ustalita, ze do Prezesa Izby nie wptyneto Zzadne zgtoszenie przystgpienia
do postepowania odwotawczego w tej sprawie.

9 lutego 2017 r. wptyneto do Izby pismo Zamawiajgcego zawierajgce odpowiedz
na odwotanie, w ktérej oswiadczyt, ze dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 1 pzp uwzglednit
w catosci zarzuty przedstawione w powyzszym odwotaniu i wprowadzit stosowne zmiany

w dokumentach przetargowych.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Skuteczne skorzystanie przez ktérgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego
z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (czyli uwzglednienia w catosci zarzutow
odwotania przez zamawiajgcego lub cofniecia odwotania przez odwotujgcego) — powoduje
zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutow
odwotania.

Zgodnie z art. 186 wust. 2 ustawy pzp w przypadku uwzglednienia przez

zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢
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postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw
postepowania odwotawczego, ktérzy przystapili do postepowania odwotawczego po stronie
wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie
z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie w sposéb niebudzacy watpliwosci wyrazit
wole uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, a nawet oswiadczyt,
ze uczynit juz zado$¢ zadaniom odwotania.

Izba zwazyta, ze dla wywarcia skutku w postaci umorzenia postepowania
odwotawczego W tej sprawie konieczne i wystarczajagce jest uwzglednienie przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutéw zawartych w odwotaniu. Natomiast dalsze czynnosci,
ktére Zamawiajgcy podejmie w celu uczynienia zado$¢ zgdaniom odwotania, pozostajg poza
oceng lzby w ramach ustalenia zaistnienia przestanki umorzenia postepowania
odwotawczego. Tym niemniej nalezy odnotowac, ze art. 186 ust. 2 zd. drugie ustawy pzp
nakazuje w takim przypadku Zamawiajgcemu w prowadzonym postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia wykona¢, powtérzy¢ lub uniewazni¢ czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym

w odwotaniu.

Wobec stwierdzenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, a po jego stronie nie przystgpit zaden wykonawca, Izba — dziatajgc
na podstawie art. 186 ust. 2 w zw. z art. 192 ust. 1 zd. 2 ustawy pzp — umorzyta
postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron tego postepowania.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego lzba uwzglednita, ze poniewaz
uwzglednienie w catosci zarzutow odwotania nastgpito przed otwarciem posiedzenia, z mocy
art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy pzp koszty te znoszg sie wzajemnie, jednoczesnie nakazujgc
dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, zgodnie z § 5 ust.
1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztoéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41 poz. 238 ze zm.).
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