Sygn. akt: KIO 1105/17

POSTANOWIENIE
z dnia 20 czerwca 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

Protokolant: Agata Dziuban

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania

odwotawczego w dniu 20 czerwca 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa

Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 1 czerwca 2017 r. przez wykonawce Asseco Poland

S.A. z Rzeszowa (35-322) w postepowaniu prowadzonym przez Zaklad Ubezpieczen

Spotecznych z Warszawy (01-748)

przy udziale wykonawcow wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia:

A.

B.

konsorcjum firm w sktadzie: Atos Polska S.A. z Warszawy (00-103) (lider) oraz
Atos Global Delivery Center Polska Sp. z 0.0. Sp. k. z Warszawy (02-676),
zgtaszajgcego  przystgpienie do postepowania odwotawczego po  stronie
odwotujgcego

konsorcjum firm w sktadzie: Comarch Polska S.A. z Krakowa (31-864) (lider) oraz
Comarch S.A. z Krakowa (31-864), zgtaszajgcego przystapienie do postepowania

odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

umarza postepowanie odwotawcze,

nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy

Asseco Poland S.A. z Rzeszowa (35-322) kwoty 13 500,00 zt (stownie: trzynascie tysiecy

piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
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Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzaCy: .....ccccciiiiiirirerereniirrraneeneas
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Uzasadnienie

W postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonym przez Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych z Warszawy (dalej ,zamawiajgcy”) w trybie przetargu
ograniczonego na ,Swiadczenie ustug wsparcia eksploatacji i utrzymania Kompleksowego
Systemu Informatycznego ZUS® (znak sprawy: TZ/271/66/15) [publikacja ogtoszenia
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej: 30 wrzesnia 2015 roku, 2015/S189-343230]
wykonawca Asseco Poland S.A. z Rzeszowa (dalej ,odwotujgcy”) ztozyt odwotanie od
czynnosci zamawiajgcego, polegajgcej na sformutowaniu nastepujgcych postanowien
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej ,SIWZ"):

e w Zatgczniku nr 2 do SIWZ Wzér umowy — art. 12 ust. 10 ai ust. 10 b,
e w Zatgczniku nr 3 do SIWZ Regulamin przebiegu jednostek zadaniowych — pkt 14,

e w Zatgczniku nr 2 do Umowy Wz6r umowy — art. 8 ust. 2 pkt 12.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu, poprzez dokonanie w/w czynnosci, naruszenie
art. 7 ust. 11 3, art. 8, art. 29 ust. 1, art. 139 ust. 2, art. 140, art. 144 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.)
[dalej ,ustawa Pzp].

Wskazat, ze naruszenie tych przepisbw moze doprowadzi¢ w konsekwencji do

naruszenia przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu
dokonania modyfikacji SIWZ w zakresie wskazanym w odwotaniu, poprzez zmiane
wskazanych zapiséw w spos6b wskazany w odwotaniu, tj.

e zazgdat wykreslenia w Zatgczniku nr 2 do SIWZ Wz6r umowy w art. 12 ustepoéw 10a

i 10b, alternatywnie modyfikacji art. 12 ust. 10a w taki sposob, aby w przypadku

spetnienia sie przestanek okreslonych w art. 145 ustawy Pzp zamawiajgcy byt

uprawniony do odstgpienia od Umowy w czesci obejmujgcej catg Metryke Ustugi:

»10a. Niezaleznie od postanowienn ust 8-10 w przypadku zaistnienia przestanek

odstagpienia okreslonych w art. 145 Ustawy Prawo zamdwienn publicznych

Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwos¢ odstgpienia od Umowy w czeSci

obejmujgcej dang Metryke Ustugi Wykonawcy wskazang i wyceniong w Zafgczniku

16 ,Czes¢ A, Dodatek A - zawierajgcy tabele okre$lajgce miesieczne/kwartalne

wartosci brutto poszczegolnych Metryk Ustug Wykonawcy opisujgcych Ustugi

utrzymania wskazanych w Zatgcznikach nr 3,4,5 (w PLN)”. Do zmian okre$lonych

w niniejszym ustepie stosuje sie odpowiednio procedure P07 w Zatgczniku 2

z zastrzezeniem, ze brak zgody Wykonawcy na jakimkolwiek etapie nie niweczy
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uprawnienia Zamawiajgcego do rezygnacji z Metryk Ustug Wykonawcy. Odstagpienie
od Umowy w cze$ci przez Zamawiajgcego w zakresie poszczegdlnych Metryk Ustug
Wykonawcy powoduje odpowiednie obnizenie wynagrodzenia Wykonawcy o warto$ci
wskazane w Zafgczniku 16 Czes¢ A, Dodatek A.",
zazgdat zmiany pkt 14 Zatgcznika nr 3 w spos6b nastepujacy: ,Realizacja przebiegu
Jednostek Zadaniowych bedzie rejestrowana przez Zamawiajgcego w postaci zapisu
wideo. Ponadto rejestrowane bedg czynnosci wykonywane na stacjach roboczych
przy pomocy oprogramowania Observe IT Enterprise 5.6. Zapis ten bedzie
udostepniony dla Wykonawcow.",
zazadat modyfikacji art. 8 ust. 2 pkt 10 SIWZ w nastepujacy sposob:
”10) niewykonania lub nienalezytego wykonania przez Wykonawce ktdregokolwiek ze
zobowigzan wynikajgcych ze Standardow IT ZUS lub Procedur eksploatacyjnych za
kazdy ujawniony taki przypadek, po uptywie uprzednio wskazanego przez
Zamawiajgcego terminu do zaniechania naruszenia i usunigcia skutkow naruszenia
w wysoko$ci 3.000.00 PLN (stownie: trzy tysigce ztotych 00/100) za kazdy rozpoczety
dzien opodznienia usuniecia tych skutkow naruszenia, przy czym uprawnienie do
zgdania zaptaty kary umownej powstaje:
a) w przypadku nie wszczecia przez Wykonawce procedury eskalacyjnej
— w terminie 7 dni od dnia poinformowania przez Zamawiajgcego o zmianach,
b)  w przypadku wszczecia przez Wykonawce procedury eskalacyjnej — w terminie
7 dni od dnia zakoniczenia procedury eskalacyjnej".

Pismem z dnia 19 czerwca 2017 r. (doreczonym do Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej w tym samym dniu), przed otwarciem wyznaczonego na dzien

20 czerwca 2017 r. posiedzenia, odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie.

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia

rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie

odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.
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Uwzgledniajgc art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp sktad orzekajgcy Izby postanowit

zwrécic¢ na rzecz odwotujgcego 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

PrzewodniCczaCy: .....cccociiiiiirirrereiirrraeeeas
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