Sygn. akt: KIO 642/21

POSTANOWIENIE
z dnia 25 marca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skladzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Brzeska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 25 marca 2021 r.,
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
1 marca 2021 r. przez wykonawce PORR S.A. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu

prowadzonym przez Teatr Dramatyczny im. A. Wegierki w Biatymstoku

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy PORR S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie:

osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu,

Stosownie do art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) w zwigzku z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo zamowien publicznych (Dz.U
z 2019 r. poz. 2020) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia
— przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccciiiiiiiiinnens
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Teatr Dramatyczny im. Aleksandra Wegierki w Biatymstoku prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie ustawy Prawo zamowien publicznych,
prowadzi postepowanie o udzielenie zamodwienia na: ,Modernizacje budynku Teatru
Dramatycznego im. A. Wegierki w Biatymstoku zlokalizowanego przy ul. Elektrycznej 12 —
Etap I’.

Zamawiajacy w dniu 9 marca 2021 r. uwzglednit odwotanie w catosci, zas Odwotujgcy
— PORR S.A. z siedzibg w Warszawie 16 marca 2021 r., przed otwarciem rozprawy, cofnat
odwotanie wniesione 1 marca 2021 r. w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
na ,Modernizacje budynku Teatru Dramatycznego im. Aleksandra Wegierki w Biatymstoku
Zlokalizowanego przy ul. Elektrycznej 12 — Etap I”, prowadzonym przez Teatr Dramatyczny

im. A. Wegierki w Biatystoku.

Ogtoszenie o zamdéwieniu zostato przekazane Urzedowi Oficjalnych Publikaciji
Wspdlnot Europejskich w dniu 12 lutego 2021 r. oraz opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej w dniu 17 lutego 2021 r. pod numerem 2021/S 033-081138.

Izba stwierdzita, ze oswiadczenie o wycofaniu odwotania zostato ztozone przez osobe
uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego, zatem odwotanie zostato skutecznie
wycofane przed otwarciem rozprawy i, w oparciu o art. 520 ust. 1 i art. 568 pkt 1 ustawy

Prawo zaméwien publicznych, postanowita o umorzeniu postepowania odwotawczego.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych odwotujgcy moze
cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Art. 568 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych stanowi, ze w przypadku cofniecia odwotania Izba umarza postepowania

odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych oraz § 2 ust. 2 pkt 2, § 9
ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w
sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).



Zgodnie z dyspozycjg art. 557 ustawy Prawo zamowien publicznych w wyroku oraz
w postanowieniu konczacym postepowanie odwotawcze lzba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego. Zgodnie z art. 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych strony
oraz uczestnik postepowania odwotawczego wnoszacy sprzeciw ponoszg koszty postepowania

odwotawczego stosownie do jego wyniku.

§ 9 ust. 1 pkt 3 lit. a ww. rozporzadzenia stanowi, ze w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w catoéci na skutek cofniecia odwotania najpézniej
w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia
z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie
90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigce;j
90% jego wartosci. Z § 2 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzgdzenia wynika, ze wysoko$¢ wpisu o
wartosci rownej progom unijnym, o ktéorych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy, lub przekraczajgcej
te progi, wynosi 20 000 ztotych. Tym samym lzba postanowita o zwréceniu 90% wpisu w

wysokosci 18.000 ztotych.

Odnoszgc sie do wniosku Odwotujgcego o umorzenie niniejszego postepowania i
orzeczenie zwrotu na rzecz Odwotujgcego z rachunku Urzedu Zaméwieh Publicznych kwoty
uiszczonej tytutem wpisu - z uwagi na uwzglednienie przez Zamawiajgcego odwotania w
catosci — w ocenie lzby czynnos¢ w postaci cofniecia odwotania ma pierwszenstwo przed
uwzglednieniem odwotania w catosci - gdyz determinuje byt wniesionego odwotania, a
Odwotujgcy jako dysponent srodka ochrony prawnej decyduje czy podtrzymuje podniesiony

spor przed Krajowg izbg Odwotawczg. Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Przewodniczacy: .......cccoiiiiiinnnens



