Sygn. akt: KIO 294/21
POSTANOWIENIE
z dnia 17 lutego 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 17 lutego 2021 r. w Warszawie
odwotania  wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w  dniu
27 stycznia 2021 r. przez wykonawce Golden Line Sp. z 0.0. z siedzibg w Rzeszowie przy
ul. Krakowskiej 150 (35-506 Rzeszéw) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Uniwersytet Opolski z siedzibg w Opolu przy ul. Oleskiej 48 (45-052 Opole)

przy udziale wykonawcy ATABAJT R. S. M. Sp. j. z siedzibg w Opolu przy ul. Kosnego 50
(45-372 Opole), zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Golden Line Sp. z 0.0. z siedzibg w Rzeszowie kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie:
szes¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczgcy: ..o



Sygn. akt KIO 294/21

Uzasadnienie

Uniwersytet Opolski zwany dalej: ,zamawiajgcym”, prowadzi postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004
r. Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej: ,Pzp”,
w trybie przetargu nieograniczonego na Sukcesywny zakup materiatbw eksploatacyjnych
oraz materiatow eksploatacyjnych zalecanych przez producenta do urzgdzen drukujgcych i
kopiujgcych dla roznych jednostek Uniwersytetu Opolskiego, numer sprawy: D/62/2020,
zwane dalej postepowaniem.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamdwien Publicznych
w dniu 22 grudnia 2020 r., pod numerem 770183-N-2020.

Szacunkowa warto$¢ zaméwienia, ktérego przedmiotem sg dostawy, jest nizsza od
kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

W dniu 27 stycznia 2021 r. wykonawca Golden Line Sp. z 0.0. z siedzibg w
Rzeszowie (zwany dalej: ,odwotujgcym”) wniést odwotanie w zakresie czesci 1 zamowienia,
w ktérym zarzucit zamawiajgcemu haruszenie nastepujgcych przepisow:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp przez jego niewlasciwe zastosowanie w niniejszej sprawie przez
zamawiajgcego i odrzucenie oferty odwotujgcego z powodu jej niezgodnosci z trescig
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (zwanej dalej: ,SIWZ”) pomimo, ze oferta
odwotujgcego zgodna jest z trescig SIWZ co wprost wynika z oswiadczen ztozonych w tym
zakresie przez odwotujgcego w tresci oferty;

2. art. 87 ust, 1 2 pkt 3 Pzp, przez przeprowadzenie badania oferty odwotujgcego w sposéb,
ktéry uniemozliwiat zachowanie uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcy,
ze wzgledu na zaniechanie przez zamawiajgcego przeprowadzenia czynnos$ci wyjasniajgcych
w zakresie omytki w zlozonej przez odwotujacego ofercie oraz zaniechania przez
zamawiajgcego, wezwania odwotujgcego do ztozenia wyjasnien i nastepczego dokonania
poprawki omytki w ofercie odwotujgcego w sytuacji, gdy omytka w ofercie odwotujgcego
miata charakter nieistotny.

Podnoszac ww. zarzuty odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catoéci oraz
nakazanie zamawiajgcemu;

- uniewaznienie przez zamawiajgcego wszystkich czynnosci podjetych przez niego od
momentu otwarcia ofert tj. czynno$ci odrzucenia oferty wykonawcy;

- powtdrzenie przez zamawiajgcego czynnosci oceny (punktacji ofert) - tj. przeprowadzenie
tej czynnosci w odniesieniu do waznej oferty wykonawcy, ktéra nie powinna zosta¢ przez

zamawiajgcego odrzucona;



- wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez odwotujgcego;

Dodatkowo odwotujgcy wnidst o:

- dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentéw szczegdtowo wskazanych w
uzasadnieniu odwotania celem wykazania faktéw wskazanych w niniejszym pismie;

- zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania, w
tym zwrotu kosztow zastepstwa adwokata zgodnie z fakturg ktora zostanie przedtozona.

W ramach postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie zamawiajgcego
zgtosit wykonawca ATABAJT R. S. M. Sp. j. z siedzibg w Opolu.

W dniu 17 lutego 2021 r. do akt sprawy wptyneto pismo odwotujgcego, zawierajgce
oswiadczenie o cofnieciu odwotania wniesionego w dniu 27 stycznia 2021 r., na podstawie
art. 520 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2019 r., poz. 2019 ze zm.). Ponadto odwotujgcy wnidst o zwrot 90% wpisu od odwotania na

rachunek bankowy, z ktérego wpis zostat uiszczony.

Stosownie do art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2020), Do
postepowan odwofawczych oraz postepowan toczgcych sie wskutek wniesienia skargi do
sgdu, o ktérych mowa w ustawie uchylanej w art. 89, wszczetych po dniu 31 grudnia 2020 r.,
dotyczgcych postepowan o udzielenie zamdwienia wszczetych przed dniem 1 stycznia 2021
r., stosuje sie przepisy ustawy, o ktérej mowa w art. 1. Zgodnie z ww. przepisem, do
niniejszego postepowania odwotawczego zastosowanie mialy zatem przepisy ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.),
zwanej dalej: ,nPzp”. Postepowanie odwotawcze zostato bowiem wszczete przez wniesienie
odwotania w dniu 27 stycznia 2021 r., a wiec po dniu 31 grudnia 2020 r.

Sktad orzekajgcy Izby, dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553
ust. 1 zdanie drugie nPzp postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej
sprawie, poniewaz oswiadczenie o cofnieciu odwotania uznaé nalezy za oswiadczenie
najdalej idgce ztozone przez Strone, ktéra zainicjowata postepowanie odwotawcze. Ztozenie
takiego os$wiadczenia warunkuje zakonczenie postepowania odwolawczego bez
koniecznosci rozpoznawania zarzutéw i merytorycznego stanowiska Izby. Odwotujgcy
podejmuje bowiem decyzje o ostatecznym zaniechaniu kontynuowania sporu przed Izba.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Izba uwzglednita okolicznosé, iz
cofniecie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy, zatem za rzecz odwotujgcego
nalezato zwrdci¢ 90% kwoty wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamdwien Publicznych,
czyli kwote 6 750,00 zt, stosownie do art. 557 i art. 575 nPzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a)

rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie



szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zm.).

Przewodniczgcy: ...,



