Sygn. akt: KIO 1079/17
POSTANOWIENIE
z dnia 27 czerwca 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 czerwca 2017 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 maja 2017 r. przez
wykonawce: GE Medical Systems Polska sp. z 0.0. ul. Wotoska 9, (02-583 Warszawa) w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Samodzielny Publiczny Szpital
Kliniczny im. Andrzeja Mieleckiego Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w
Katowicach, ul. Francuska 20/24, (40-027 Katowice),

przy udziale wykonawcy: Siemens Healthcare Sp. z 0.0. ul. Zupnicza 11 (03-821
Warszawa), zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Kosztami postepowania obcigza wykonawce: GE Medical Systems Polska sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie i nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien
Publicznych na rzecz wykonawcy: GE Medical Systems Polska sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie kwoty 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych 00/100),
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamOwien
publicznych (Dz.U. z 2015 poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzaCy: ....ccoeiiiiiiiiiiirrrrer e



Sygn. akt KIO 1079/17

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny im. Andrzeja Mieleckiego Slgskiego
Uniwersytetu Medycznego w Katowicach prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego, na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych
(Dz.U.2015.2164 ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”, postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego, ktérego przedmiotem jest ,Dostawa tomografu komputerowego z montazem”.
Numer referencyjny: ZP-17-018UN - ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
z dnia 19/05/2017 r. pod nr 2017/S 096-188636. Wartos¢ zaméwienia przekracza kwoty
okreslone w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Odwotanie zostato wniesione przez wykonawce: GE Medical Systems Polska sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie [Odwotujgcy] wobec postanowien specyfikacji istotnych warunkéow
zamoéwienia (SIWZ).

Odwotujgcy zarzuca Zamawiajgcemu, ze:

1. dokonat opisu przedmiotu zamowienia w sposéb nie uwzgledniajacy wszystkich wymagan
i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na tres¢ oferty oraz w sposob utrudniajgcy uczciwg
konkurencje, poprzez dobor parametréw technicznych i preferencje okreslonych
rozwigzan technicznych, charakterystycznych dla wyrobow konkretnego producenta,
czym uniemozliwit ztozenie oferty Odwotujgcemu;

2. okreslit sposdéb oceny ofert w kryterium ,jakos¢" w sposob nieobiektywny,
nieproporcjonalny, sprzeczny z zasadg przejrzystosci, rownego traktowania i uczciwej
konkurenciji,

wskutek czego w Postepowaniu zostaty naruszone przepisy art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1i 2

ustawy Pzp, a takze art. 5 k.c. w zw. z art. 14 ustawy PZP.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystapit wykonawca:

Siemens Healthcare Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie [Przystepujacy Simens] wnoszac o
oddalenie odwotania.

Zamawiajgcy w piSmie z dnia 12 czerwca 2017 r. oswiadczyt, ze uwzglednia

odwotanie oraz cyt.: (...) biorgc pod uwage argumentacje odwotujgcych dokonuje zmiany
tresci SIWZ w zakresie wymaganych parametrow wymaganych i parametréw ,dodatkowych”

ocenianych w kryterium ,jako$c”.



Przystepujacy po stronie zamawiajgcego Simens Healthcare Sp. z 0.0. z siedzibg w

Warszawie w odpowiedzi na wezwanie z dnia 21/06/2017 w pismie z dnia 26/06/2017 zgtosit

sprzeciw.

Odwotujgcy - GE Medical Systems Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w pismie

z dnia 26 czerwca 2017 r. ztozonym do akt sprawy w tej dacie oswiadczyt, ze cofa

odwotanie.

Izba stwierdza, co nastepuje:
Skuteczne cofnigcie odwotania - jak w niniejszej sprawie - znosi wszelkie skutki prawne
Zwigzane z jego wniesieniem i jest nieograniczonym w czasie uprawnieniem odwotujgcego
na kazdym etapie postepowania odwotawczego - zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp - az
do czasu zamkniecia rozprawy. W takim przypadku, Izba jest zobowigzana do umorzenia
postepowania odwotawczego, a w przypadku cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy

rowniez do orzeczenia o zwrocie odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

W tym stanie rzeczy lzba — zgodnie z przepisem art. 187 ust. 8 zd. pierwsze Pzp —
postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze. Izba takze, zgodnie z art. 187 ust. 8 zd.
drugie Pzp oraz na podstawie § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U. z 2010 nr 41poz. 238 ze zmiang z 2017 r.
poz. 47.) orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
od odwotania w wysokosci 15.000 zt.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono, jak w sentenciji.
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