Sygn. akt: KIO 900/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 4 maja 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy: lzabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron w dniu 4 maja 2011 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 kwietnia 2011 r.
przez wykonawce CompuGroup Medical Polska Sp. z 0.0., 20-149 Lublin, ul. Do Dysa 9 w
postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytet Medyczny w todzi, 90-419 to6dz, al.

Tadeusza Kosciuszki 4
postanawia:
1. umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
CompuGroup Medical Polska Sp. z 0.0., 20-149 Lublin, ul. Do Dysa 9 kwoty 15 000 zt 00
gr. (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcq uiszczony wpis od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w todzi.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO 900/11

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Uniwersytet Medyczny w
todzi, 90-419 t06dz, al. Tadeusza Kosciuszki 4 w trybie przetargu nieograniczonego na
dostawe systemu archiwizacji, dystrybucji obrazéw dla Zaktadu Diagnostyki Obrazowe
Centrum Kliniczno-Dydaktycznego Uniwersytetu Medycznego w todzi, ogloszonym w
Dzienniku Urzedowym Wspolnot Europejskich w dniu 11 marca 2011 r., 2011/S 49-080287,
wobec wyjasnien i modyfikaciji tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, w dniu 28
kwietnia 2011 r. odwotujgcy — CompuGroup Medical Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie
wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (sygn. akt KIO 900/11). Kopia

odwotania zostata przekazana zamawiajgcemu 27.04.2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajac ztozone odwotanie na posiedzeniu niejawnym
bez udzialu stron w dniu 4 maja 2011 r. stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega
umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Izba ustalita, w oparciu o tres¢ pisma zamawiajgcego z dnia 29 kwietnia 2011 r.,
przekazanego do wiadomosci Prezesowi Izby w tej samej dacie faksem, ze zamawiajacy
uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu. Zamawiajgcy o$wiadczyt, ze w
dniu 27.04.2011 r. zamiescit na stronie internetowej informacje o wniesionym odwofaniu,
dotaczajac kopie tego odwotania oraz wezwanie do przystgpienia do postepowania
odwotawczego. Zamawiajacy przekazat rowniez informacje faksem do wykonawcéw, ktérzy
ujawnili sie w toku postepowania.

W terminie trzech dni przewidzianym w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp nie wplynely do
Prezesa Krajowe] Izby Odwotawczej jakiekolwiek przystgpienia do postepowania
odwotawczego, czy to po stronie odwotujgcego, czy tez po stronie zamawiajgcego.

W oparciu o0 poczynione ustalenia faktyczne, a takze majac na uwadze, iz do dnia 2
maja 2011 r. nie wplynely do Izby Zzadne przystapienia do postepowania odwotawczego po
stronie zamawiajagcego, lzba uznala, iz zachodzi podstawa do umorzenia postepowania
odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron, wskazana w art. 186 ust. 2

ustawy Prawo zamdéwieh publicznych.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ 8§ 5 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci wpisu
od odwotlania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich

rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika obowigzek dokonania zwrotu



odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, jezeli w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca, a
zamawiajacy uwzglednit przed otwarciem rozprawy albo rozpoczeciem posiedzenia z

udziatem stron, w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Przewodnicz acy:



