Sygn. akt: KIO 1785/22

POSTANOWIENIE
z dnia 14 lipca 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Matgorzata Matecka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 14 lipca
2022 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 lipca 2022 r.
przez odwotujgcego: wykonawce Catermed spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w todzi w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: 116 Szpital
Wojskowy z Przychodnig Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej z siedzibg w
Opolu

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Catermed spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w todzi
kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) uiszczonej

tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzaCy: ....ccoiiiiiiiiiiiii



Sygn. akt: KIO 1785/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy 116 Szpital Wojskowy z Przychodnig Samodzielny Publiczny Zakfad Opieki
Zdrowotnej z siedzibg w Opolu prowadzi w trybie podstawowym bez negocjacji
postepowanie o udzielenie zamowienia pn. ,Catering — przygotowanie oraz dostarczanie
catlodziennego wyzywienia pacjentow”. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane
wdniu 15 czerwca 2022 r. w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 2022/BZP
00210300/01.

W dniu 5 lipca 2022 r. wykonawca Catermed spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w todzi wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec
czynnosci zamawiajgcego polegajgcej na wyborze oferty najkorzystniejszej, btednej ocenie
oferty Wykonawcy - Catering - Restauracja R. & Z. M. s.c. (zwanego dalej ,Wykonawcg”)
oraz wobec zaniechania odrzucenia oferty Wykonawcy jako podlegajgcej odrzuceniu w

zwigzku z niezgodnoscig jej tresci z warunkami zaméwienia.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, ze zm.),
dalej jako ,ustawa Pzp”:

art. 239 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w zw. z art. 359 pkt 2
ustawy Pzp w zw. z art. 266 ustawy Pzp przez przyznanie Wykonawcy 5 punktéw przy
ocenie kryterium nr 3 - Rozdziat XVII SWZ - "llos¢ wykonanych dostaw (D)", podczas gdy
pozycje zawarte w wykazie wykonanych dostaw zatgczonym do oferty Wykonawcy nie
spetniajg warunkow okreslonych w tym kryterium tj.;

a. dostawa wykazana w pozycji nr 2 formularza (wykaz wykonanych ustug) zatgczonego
do oferty Wykonawcy - Stobrawskie Centrum Medyczne - dokumenty potwierdzajgce
nalezyte wykonanie zostaty wystawione przed uptywem 12 miesiecy od rozpoczecia
realizacji dostawy;

b. dostawa wykazana w pozycji nr 4 formularza (wykaz wykonanych ustug) zatgczonego
do oferty Wykonawcy - Opolskie Centrum Onkologii - wykonywanie ustug trwato
krocej niz rok oraz wykonawca zsumowat trzy odrebne umowy na spetnienie jednego
warunku w kryterium, a zadna z tych poszczegolnych dostaw nie byta realizowana
przez okres 12 miesiecy i w odpowiedniej wartosci;

c. dostawa wykazana w pozycji nr 5 formularza (wykaz wykonanych ustug) zatgczonego

do oferty Wykonawcy - SZOZ Niemodlin — ustuga zostata zrealizowana w okresie



ponad 3 lat a warto$¢ ustugi w okresie ostatnich 3 lat nie wynosita 200.000,00 zt oraz

wykonywanie ustug trwato krécej niz rok

co powinno skutkowa¢ odrzuceniem oferty Wykonawcy na podstawie art. 226 ust 1 pkt 5
ustawy Pzp jako niezgodnej z warunkami zamowienia zgodnie z zapisami SWZ.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu:
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, odrzucenia oferty wykonawcy
Catering - Restauracja R. & Z. M. s.c., dokonania ponownie czynnosci badania i oceny ofert

w postepowaniu oraz dokonania czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej.
Do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

W dniu 7 lipca 2022 r. do akt sprawy wplyneto pismo zamawiajgcego zawierajgce

oswiadczenie o uwzglednieniu w catoéci zarzutéw odwotania.

Biorgc pod uwage powyzsze, lzba uznata, ze zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. W mysl tego przepisu w
przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w
odwotlaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez
obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do
postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po
stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. W tej sytuacji Izba nie dokonuje

oceny podniesionych w odwotaniu zarzutéw.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie

odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. &) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien

Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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