Sygn. akt: KIO 884/16

POSTANOWIENIE
z dnia 06 czerwca 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 6 czerwca 2016 r.
w Warszawie odwotfania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
24 kwietnia 2016 r. przez odwotujgcego - Ustugi Gastronomiczne D. W. ul. Elizy
Orzeszkowej 11, 84-100 Puck w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —
Osrodek Pomocy Spotecznej pl. Zwyciestwa 37, 72-300 Gryfice,

postanawia:

. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego - Ustugi Gastronomiczne D. W. ul. Elizy Orzeszkowej 11, 84-100
Puck kwoty 7.500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ziotych zero groszy),

stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Gdansku.

PrzewodniczaCy:  ....coiiiiiiiiiiiiiiiirrneaas



Sygn. akt: KIO 884/16

Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione przez wykonawce - Ustugi Gastronomiczne D. W. z
Pucka [Odwotujgcy] w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego - Osrodek
Pomocy Spotecznej w Gryficach w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych [Dz. U. z 2015 r. poz. 2164],
ktorego przedmiotem jest ,Przygotowanie, dostawa i wydawanie obiadéw
dwudaniowych dla uczniéw w placéwkach szkolnych z terenu miasta i gminy Gryfice
- Gimnazjum Nr 1, Gimnazjum Nr 2, Szkoty Podstawowej Nr 3, Szkoty Podstawowe]
Nr 4, Szkoty Podstawowej w Trzygtowie, Szkoty Podstawowej w Gorzycy, Szkoty
Podstawowej w Prusinowie” wobec punktu 2.2. specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia [SIWZ]. Wykonawca zarzucit naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku
art. 22 ust. 4 i ust.5 ustawy Pzp z uwagi na zastosowanie w tym punkcie opisu
sposobu dokonywania oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu,
niezwigzanego z przedmiotem zamodwienia, ktérego tres¢ eliminuje z udzialu w
postepowaniu wykonawcdw dajgcych rekojmie nalezytego wykonania udzielanego
zamoOwienia. Powyzsze dotyczy zdania drugiego i trzeciego [podkreslone] o

brzmieniu: ,Wskazane pomieszczenie, czy zakiad musi znajdowac sie w odlegtosci

nie wiekszej niz 15 km od siedziby zamawiajaceqgo, ktéra stanowi punkt srodkowy

pomiedzy najdalej wysunietymi szkotami tj. Gérzyca i Trzygtowem. Zamawiajacy do

oceny bedzie brat odlegto$¢ rozumiana, jako dtugos¢ w kilometrach trasy (droqi), po

najkrétszych drogach dojazdowych”. Wykonawca wniést o ich wykreslenie.

Do postepowania odwotawczego - w terminie zakreslonym ustawg Pzp i w
wymaganej przepisem art. 185 ust.2 tej ustawy formie - nie zgtosit przystgpienia zaden z

wykonawcow.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwofanie skierowanej do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w pismie z dnia 25 maja 2016 r., zatgczonym do pisma z dnia 27 maja 2016 r.
przestanym w formie elektronicznej opatrznej bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym za pomocag waznego kwalifikowanego certyfikatu, oswiadczyt, ze uwzglednia

odwotanie w catosci i wnidst 0 umorzenie postepowania na posiedzeniu niejawnym.



Bioragc pod uwage powyzsze ustalenia, Izba postanowita o umorzeniu tego
postepowania odwotawczego na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania lzba, majgc na uwadze przepis art. 186 ust. 6
pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15
marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), postanowita
o zwrocie odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych w catosci kwoty

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Z tych tez wzgledow postanowiono jak w sentenciji.

PrzewodniCzaCy: ......ccoiiiimiiiiiirnennaeans



