Sygn. akt: KIO 440/21
POSTANOWIENIE
z dnia 24 lutego 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu Stron i Uczestnika postepowania w dniu
24 lutego 2021 roku w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 10 lutego 2021 roku przez wykonawce - Odwotujgcego: bezpieczne.it
Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Sad Okregowy w Warszawie

przy udziale wykonawcy: EL-CORP Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibag

w Warszawie, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwote 6 750 zt

00 gr (stownie: szesciu tysiecy siedmiuset piecdziesieciu ziotych zero groszy)
stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu na rzecz Odwotujacego: bezpieczne.it

Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie



Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz.U.2019 r., poz. 2019 ze zmianami) na niniejsze postanowienie
- w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 440/21
UZASADNIENIE

Dnia 10 lutego 2021 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w Warszawie,
na podstawie art. 505 i nast. ustawy z dnia z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zaméwien
publicznych (dalej jako ,nPZP”) odwotanie ztozyt Wykonawca bezpieczne.it Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie, (dalej jako ,Odwotujgcy”).

Zamawiajacy Sad Okregowy w Warszawie prowadzi postepowanie w trybie
podstawowym, ktérego przedmiotem jest ,Swiadczenie ustugi wsparcia technicznego i
serwisu sprzetu dla systemu cyfrowej rejestracji przebiegu rozpraw sgdowych ReCourt w 55
salach rozpraw Sgdu Okregowego w Warszawie”. Numer ogtoszenia w Biuletynie Zamowien
Publicznych: 2021/BZP 00004018 z dnia 21 stycznia 2021 r. Warto§¢ zamoéwienia w
postepowaniu nie przekracza progéw unijnych.

Odwotanie zlozono wobec niezgodnej z przepisami ustawy nPZP czynnosci
Zamawiajgcego, podjetych oraz zaniechanych w postepowaniu polegajgcych na:

- przyjeciu dokumentu od wykonawcy EL CORP stanowigcego kopie odwotania tego
wykonawcy, mimo ze zostato ono przekazane w sposob niezgodny z ustawg nPZP oraz
dokumentacjg postepowania, w szczegdélnosci zapisow SWZ,

- naruszeniu zapiséw SWZ poprzez nadanie daty wptywu dokumentu od wykonawcy
EL CORP niezgodnie z zastrzezong przez Zamawiajgcego procedurg. Zgodnie bowiem z
punktem 4 podpunkt 15) SWZ: ,Za date przekazania oferty, wnioskéw, zawiadomien,
dokumentéw elektronicznych, o$wiadczenn Ilub poswiadczenia zgodnosci cyfrowego
odwzorowania z dokumentem w postaci papierowej oraz innych informacji przyjmuje sie date
ich przekazania do Systemu” a takze zgodnie z punktem 4 podpunkt 17) ustep drugi
»,Oznaczenie czasu odbioru danych przez Portal stanowi przypietg do dokumentu
elektronicznego date oraz doktadny czas (hh:mm:ss), znajdujgcg sie na potwierdzeniu
ztozenia oferty/wniosku”, co wobec papierowego ztozenia dokumentu w okoliczno$ciach
kwarantanny dokumentowej w ogole nie miato migjsca”.

Odwotujgcy stawiat zarzuty naruszenia art. 16 w zw. z art. 61 ustawy nPZP poprzez
przyjecie korespondencji wykonawcy EL CORP (kopii odwotania), mimo iz zostata
przekazana w formie papierowej, a nie przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej, jak
jest to okreslone w art. 61 ustawy nPZP oraz dokumentach postepowania i nadania daty
wptywu dokumentu w sposob sprzeczny z punktem 4 ppkt. 15.

Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i potraktowanie korespondencji
ztozonej przez firme ELCORP jako niebytej, poniewaz nie zostata przekazana przy uzyciu

Srodkéw komunikacji elektroniczne;.



Odwotujgcy wskazat, ze jest wykonawcg zainteresowanym udziatem w postepowaniu
i jednoczednie podmiotem wykonujgcym profesjonalnie i stale wustugi objete tym
postepowaniem. Odwotujgcy jest zainteresowany tym, zeby postepowanie byto prowadzone
zgodnie z przepisami ustawy nPZP. Odwotujgcy nie moze dopusci¢é do tego, zeby
Zamawiajgcy przyjmowat korespondencije w sposob niezgodny z ustawg nPZP oraz
dokumentacjg postepowania.

W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepiséw ustawy Odwotujgcy moze
ponies¢ szkode. Obnizenie wymagan postulowane przez EL CORP utrudni Odwotujgcemu
uzyskanie zamowienia, poniewaz bedzie musiat on konkurowac z podmiotami, ktére jedynie
okazyjnie, epizodycznie wykonywaty tego typu ustuge. Wobec braku zachowania przez
wykonawce EL CORP formy prowadzenia korespondenciji kopia odwotania nie powinna
zostac przyjeta. Stosowanie sie do regulaminu Zamawiajgcego winno dotyczyé wszystkich
bez wyjatkéw, skoro warunkiem przystgpienia do postepowania jest akceptacja jego
warunkow, w tym takze dotyczgacych korespondencji z zamawiajgcym, Zamawiajgcy nie

moze czyni¢ odstepstw od SWZ dla poszczegdinych Wykonawcow.

Sklad orzekajacy Krajowej lzby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania

niniejszej sprawy odwotawczej ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Odwotujgcy wskazat, ze Zamawiajgcy zamieécit informacje o wniesieniu odwotania
przez ELCORP na portalu SMARTPZP w dniu 5 lutego 2021 r. Tego dnia Odwotujgcy
dowiedziat sie, ze korespondencja zostata przyjeta przez Zamawiajgcego, mimo iz zostata
przekazana Zamawiajgcemu w formie pisemnej a nie przy uzyciu $rodkow komunikaciji
elektronicznej.

Odwotanie zostato wniesione w terminie, kopia odwotania zostala przekazana

Zamawiajgcemu, Odwotujacy uiscit wpis w wymaganej wysokosci na rachunek UZP.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtoszenie przystgpienia
ztozyt Wykonawca EL CORP Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w

Warszawie, Izba potwierdzita skutecznos¢ zgtoszenia.

Odwotujacy, w dniu 23 lutego 2021 roku, przed wyznaczeniem terminu posiedzenia i
rozprawy przed lzbg ztozyt odwiadczenie o wycofaniu odwotania w catosci. O$wiadczenie o
cofnigciu odwotania zostato ztozone przez osobe umocowang do dziatania w imieniu

Wykonawcy.



Sktad orzekajgcy lzby, dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553
ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w sprawie,
poniewaz oswiadczenie o cofnieciu odwofania uzna¢ nalezy za oswiadczenie najdalej idgce
ztozone przez Strone, ktéra zainicjowata postepowanie odwotawcze. Ztozenie takiego
oswiadczenia warunkuje zakonczenie postepowania odwotawczego bez koniecznosci
rozpoznawania zarzutéw i merytorycznego stanowiska lzby. Odwotujacy podejmuje bowiem

decyzje o ostatecznym zaniechaniu kontynuowania sporu przed Izba.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okoliczno$¢, iz cofniecie odwotania miato miejsce najpozniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron i uczestnikéw postepowania, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato zwrdécié
90% kwoty wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych, czyli kwote
6 750,00 zi, stosownie do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
30 grudnia 2020 roku w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.

U. z 2020r., poz. 2437 ze zmianami).

Przewodniczacy:



