Sygn. akt: KIO 1122/18

POSTANOWIENIE

z dnia 19 czerwca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Odrzywolska

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 19 czerwca 2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 czerwca 2018 r. przez wykonawce
Comarch Healthcare S.A., Al. Jana Pawtla Il 39A, 31-864 Krakéow

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Szpital Specjalistyczny im.

A. Falkiewicza we Wroctawiu, ul. Warszawska 2, 52-114 Wroctaw

przy udziale wykonawcy:

1. ASSECO Poland S. A., ul. Olchowa 14, 35-322 Rzeszéw, zgtaszajagcego swoje
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego;

2. SIMPLE S.A., ul. Bronistawa Czecha 49/51, 04-555 Warszawa, zgtaszajgcego swoje

przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego.

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Comarch Healthcare S.A., Al. Jana Pawia Il 39A, 31-864 Krakow



kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej
kwote uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 24 sierpnia 2017 r. poz. 1579 ze zm) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodniczacy:
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Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Dostawa i wdrozenie SSI (Szpitalnego Systemu Informatycznego)
oraz Infrastruktury Sprzetowej" w ramach projektu pn. ,Wdrozenie systemu
do gromadzenia i przekazywania elektronicznej dokumentacji medycznej, systeméw
bezpieczenstwa oraz systemu wewnatrzadministracyjnego dostosowanego do wymagan
podmiotéw leczniczych na terenie wojewddztwa dolnoslaskiego™ w ramach Osi Priorytetowe;j
nr 2 ,Technologie informacyjno- komunikacyjne" Dziatanie nr 2.1. ,E-ustugi publiczne"
Poddziatania nr 2.1.1. ,E-ustugi publiczne - konkursy horyzontalne" Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewoddztwa Dolnoslgskiego 2014-2020, numer referencyjny: ZP/PN-
09/2018 (dalej ,Postepowanie” Ilub ,Zamowienie”) zostatlo wszczete ogtoszeniem
w Dzienniku Urzedowym Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich pod numerem 2018/S
098-223169 z dnia 25 maja 2018 r. przez Szpital Specjalistyczny im. A. Falkiewicza we
Wroctawiu, ul. Warszawska 2, 52-114 Wroclaw (zwane dalej: ,zamawiajgcym”).
Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej ,SIWZ”) zostata zamieszczona

na stronie internetowej zamawiajgcego w dniu 25 maja 2018 r.

W dniu 4 czerwca 2018 r. wykonawca: Comarch Healthcare S.A., Al. Jana Pawta Il
39A, 31-864 Krakow (zwany dalej ,odwotujgcym”) wniést odwotanie wobec niezgodnej
z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U.
Z 24 sierpnia 2017 r., poz. 1579 ze zm.) — dalej ,ustawa Pzp” czynnosci zamawiajgcego,
polegajgcej na ustaleniu tresci Ogtoszenia o zamowieniu oraz Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zaméwienia (dalej ,SIWZ”) w sposéb sprzeczny z przepisami ustawy Pzp,
zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1. art. 29 ust 1 i 2 ustawy Pzp w zw. art 7 ustawy Pzp poprzez: zaniechanie okreslenia
w SIWZ wszystkich wymaganych danych dotyczgcych integracji; brak umieszczenia
w SIWZ koniecznych informacji na temat migracji danych; brak precyzyjnego opisu
przedmiotu zamdwienia - nieopisanie modutow, ktére zamawiajgcy posiada, a ktérych
nie posiada - i ktore bedg musiaty by¢ dostarczone przez wykonawce w przypadku
podjecia decyzji o wymianie systemu; brak informacji o konfiguracji stacji roboczych;
wprowadzenie wymagania, aby system medyczny i administracyjny funkcjonowat na

jednej bazie danych oraz w jednolitej technologii i w zwigzku z powotanymi
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okolicznosciami - opisanie przedmiotu zamoOwienia w sSposob nieprecyzyjny,
niejednoznaczny, bez uwzglednienia wszystkich okolicznosci moggcych mie¢ wptyw
na przygotowanie oferty oraz w sposob, ktéry mogtby utrudnia¢ zachowanie uczciwej
konkurencji w toku postepowania;

2. art. 29 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zawarcie w SIWZ nieprecyzyjnych postanowien,
niepozwalajgcych na stwierdzenie, czy wykonawca jest uprawniony do zaoferowania
bazy danych open-source;

3. art. 29 ust. 2 ustawy Pzp , art. 7 ust. 1 ustawy Pzp i art. 353[1] k.c. w zw. z art. 14
ustawy Pzp poprzez bezpodstawne zréznicowanie pozycji wykonawcy w zaleznosci

od tego, czy dostarczy komercyjny czy niekomercyjng baze danych.

Wobec powyzszego odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie
zamawiajgcemu modyfikacji tresci SIWZ w zakresie i w sposdb wskazany w tresci

uzasadnienia niniejszego odwotania.

Zamawiajacy w dniu 5 czerwca 2018 r., zgodnie z dyspozycjg art. 185 ust. 1 ustawy
Pzp, poinformowat o wniesieniu odwotania, zamieszczajgc jego kopie na swojej stronie
internetowej oraz wezwat uczestnikow postepowania do wziecia udzialu w postepowaniu
odwotawczym. Termin na zgtoszenie przystgpienia, zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp,

uptynat w dniu 8 czerwca 2018 r.

W dniu 8 czerwca 2018 r. przystepujgcy ASSECO Poland S. A., ul. Olchowa 14,
35-322 Rzeszow zglosit swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego.

W dniu 8 czerwca 2018 r. przystepujgcy SIMPLE S.A., ul. Bronistawa Czecha
49/51, 04-555 Warszawa zgtosit swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego

po stronie odwotujgcego.

Zamawiajgcy, wobec wniesienia odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej,
na posiedzeniu w dniu 19 czerwca 2018 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie w ktorej
poinformowat o uwzglednieniu odwotania w czesci tj.

1. w zakresie zarzutu naruszenia art. 29 ust. 1 i 2 oraz art. 7 ust. 1 ustawy Pzp -
zaniechanie okreslenia w SIWZ wszystkich wymaganych danych dotyczgcych integraciji
— poinformowat, ze uwzgledni odwotanie w zakresie w jakim odwotujgcy zgdat nakazania

zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SIWZ polegajgcej na uzupetnieniu SIWZ
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o kompletng dokumentacje interfejséw, mechanizmow i opisu protokotdw wymiany
danych tych systemow, w tym podanie szczegdtowych danych technicznych
niezbednych do przeprowadzenia integracji wraz z kompletnymi kodami zrédtowymi
i dokumentacjg dotyczgcg sposobu komunikacji tych systeméw (zdolno$é komunikacji,
sposob komunikacji, opis transakcji, konstrukcja pliku komunikatu transakcji, petna
dokumentacja techniczna umozliwiajgca integracje, opisane widoki baz danych,
procedury sktadowe i inne informacje, ktére sg konieczne do przeprowadzenia integraciji)
oraz opisu interfejsow wymiany danych wraz z dokumentacjg, opisem struktury danych,
zakresu danych do wymiany, parametréw dotyczacych interfejsow wymiany danych,
rodzaju ustug i mechanizmow wymiany danych po stronie tych systemow;

2. w zakresie zarzutu naruszenia art. 29 ust. 1 i 2 oraz art. 7 ust. 1 ustawy Pzp - brak
umieszczenia w SIWZ koniecznych informacji na temat migracji danych — uwzglednit
zarzut w catosci i oswiadczyt, ze dokona odpowiedniej modyfikacji SIWZ tj. dostarczy
niezbedne opisy na temat migracji danych w zatgczniku 2 — Migracja;

3. w zakresie zarzutu naruszenia art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp oraz art. 7 ust. 1 ustawy Pzp
- nieopisanie modutdw, ktore zamawiajgcy posiada, a ktérych nie posiada - i ktére bedg
musiaty by¢ dostarczone przez wykonawce w przypadku podjecia decyzji o wymianie
systemu — uwzglednit zarzut w cato$ci i oswiadczyt, Ze dokona odpowiedniej modyfikaciji
SIWZ {j. dostarczy niezbedne opisy istniejacych modutdw w zatgczniku nr 3 — Opisy
modutéw;

4. w zakresie zarzutu naruszenia art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp - brak informacji
o konfiguracji stacji roboczych — uwzglednit zarzut w catosci i oSwiadczyt, ze dokona
odpowiedniej modyfikacji SIWZ tj. dostarczy niezbedne opisy stacji roboczych
w zatgczniku nr 4 — Stacje robocze;

5. w zakresie zarzutu naruszenia art. 29 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zawarcie w SIWZ
nieprecyzyjnych postanowien, niepozwalajgcych na stwierdzenie, czy mozna
zaoferowaC baze danych open-source — uwzglednit zarzut w catosci i oswiadczyt,
ze dokona odpowiedniej modyfikacji SIWZ.

W pozostatym zakresie wniost o oddalenie odwotania.

Przystepujgcy ASSECO Poland S. A., ul. Olchowa 14, 35-322 Rzeszéw nie wniost
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutéw odwotania, zgodnie

z pismem z dnia 19 czerwca 2018 r., ztozonym na posiedzeniu.



Na posiedzeniu w dniu 19 czerwca 2018 r. odwotujgcy, w zwigzku z trescig
odpowiedzi zamawiajgcego na odwotanie ztozyt odwiadczenie, iz wycofuje pozostate zarzuty

zawarte w odwotaniu.

Powyzsze oznacza, ze postepowanie odwotawcze - stosownie do dyspozycji art. 186
ust. 3a ustawy Pzp - nalezato umorzy¢.
W sytuacji umorzenia postepowania w zwigzku z uwzglednieniem zarzutow, ustawodawca
natozyt na zamawiajgcego obowigzek wykonania, powtorzenia lub uniewaznienia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Zamawiajgcy zatem zobowigzany jest do dokonania czynnosci, w taki sposéb, ktéry uczyni
zados¢ postulatom postawionym w odwotaniu.
Skoro zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie oswiadczyt, ze po przeanalizowaniu
stanowiska odwotujgcego uznat w czesci stusznos¢ argumentacji odwotujgcego i uwzglednit
w czesci odwotanie, natomiast w pozostalym zakresie odwotujgcy cofngt zarzuty, natomiast
wykonawca ktory w postepowaniu odwotawczym przystgpit po stronie zamawiajgcego, nie
skorzystat z prawa do wniesienia sprzeciwu wobec uwzglednionych zarzutow, to stwierdzic
nalezy, ze - stosownie do dyspozycji art. 186 ust. 3a ustawy Pzp - postepowanie

odwotawcze podlega umorzeniu.

Postanowienie zostato ogtoszone poprzez jego wywieszenie na tablicy ogtoszen
w trybie § 32 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie
regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. z 2014 r., poz. 964 oraz
Dz. U. z 2017 r., poz.14).

Na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1) ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a)
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 972), Izba orzekta
0 dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych

catej kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



