Sygn. akt KIO 844/15

POSTANOWIENIE
z dnia 4 maja 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Lubomira Matczuk-Mazus

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 4 maja 2015 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24
kwietnia 2015 r. przez wykonawce FBSerwis S.A., ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Generalna Dyrekcja Drég Krajowych
i Autostrad Oddziat w Bydgoszczy, ul. Fordonska 6, 85-085 Bydgoszcz

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) koszty postepowania odwotawczego wzajemnie znosi;

3) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy FBSerwis S.A., ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa kwoty 15 000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamolwien
publicznych (Dz. U. z 2013, poz. 907, z p6zn. zm.) na postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Bydgoszczy.

Przewodniczacy: ........ccceveienennnnen
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat
w Bydgoszczy - prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielnie
zamoéwienia publicznego na ustugi pn. ,Caftoroczne, kompleksowe utrzymanie autostrady A1
na odcinku od wezta Czerniewice (z weztem) do wezta Kutno Pdtnoc (bez wezta) od km
151+900 do km 244+300 wraz ze wszystkimi jej elementami w okresie 72 miesiecy od daty
podpisania umowy”; nr referencyjny nadany sprawie przez podmiot zamawiajgcy
GDDKIA.0.BY.D-3.2413.7.2015.14.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 15 kwietnia 2015 r. pod numerem 2015/S 073-129382.

Wykonawca - FBSerwis S.A. z siedzibg w Warszawie, zwany odwotujgcym
w postepowaniu odwotawczym, wniést na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. z art. 179 ust. 1
ustawy Prawo zamoéwien publicznych, w skrécie ,Pzp”, odwotanie wobec postanowien
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, dalej ,SIWZ”.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 36 ust. 1 pkt 13 w zw. z art. 91
ust. 1i2iwzw. zart. 7 ust. 1 Pzp - przez ustanowienie sposobu oceny jednego z kryteriéw
oceny ofert - kryterium koncepcji wykonania ustugi, podkryterium opis doprowadzenia do
wymaganych standardéw (pkt 14.1.2 SIWZ, str. 16 SIWZ, akapit trzeci od dotu) w sposéb
bardzo nieprecyzyjny i podlegajacy subiektywnej ocenie zamawiajgcego, dajgcy mu znaczng
swobode arbitralnej oceny w ramach tego podkryterium, a jednoczesnie niepozwalajacy
wykonawcom na ustalenie doktadnych kryteribw, jakimi powinni sie oni kierowac
przygotowujgc jak najkorzystniejszg oferte.

Odwotujgcy wnibst o:

1) merytoryczne rozpatrzenie odwotania i jego uwzglednienie w catosci,

2) nakazanie zamawiajagcemu dokonanie zmiany tresci SIWZ w zakresie opisu sposobu
oceny kryterium koncepcji wykonania ustugi, podkryterium opis doprowadzenia do
wymaganych standardoéw (pkt 14.1.2 SIWZ, str. 16 SIWZ, akapit trzeci od dotu) przez
precyzyjne wskazanie sposobu dokonywania oceny ofert na jego podstawie lub
alternatywnie o rezygnacje z jego zastosowania,

3) zasgdzenie kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztéw doradztwa prawnego,
wedtug norm przepisanych i zgodnie z fakturg przedstawiong przez odwotujgcego na

rozprawie.



Odwotujgcy wskazat przestanki formalne odwotania:

- wartos¢ przedmiotu zaméwienia jest wyzsza od kwoty podanej w rozporzadzeniu
Prezesa Rady Ministréw z 23 grudnia 2013 r. w sprawie kwot wartosci zamoéwieh oraz
konkursow, od ktorych jest uzalezniony obowigzek przekazywania ogtoszehn Urzedowi
Publikacji Unii Europejskiej, wydanym na podstawie dyspozycji art. 11 ust. 8 Pzp;

- w zwigzku z tym oraz biorgc pod uwage, ze przedmiotem odwotania sg
postanowienia SIWZ, zgodnie z art. 182 ust. 2 pkt 1 Pzp, odwotanie wnosi sie w terminie 10
dni od zamieszczenia SIWZ na stronie internetowej;

- SIWZ zostata zamieszczona, zgodnie z art. 42 ust. 1 Pzp, na stronie internetowe;j
zamawiajgcego z chwilg publikacji ogtoszenia o zaméwieniu w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej, tj. w dniu 15 kwietnia 2015 r.;

- odwotanie wnoszone w dniu 24 kwietnia 2015 r. zostato wniesione w ustawowym
terminie, tj. przed uptywem 10 dni od dnia zamieszczenia SIWZ na stronie internetowe;j
zamawiajgcego (art. 182 ust. 2 pkt 1 Pzp).

Zamawiajgcy wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na
odwotanie: w dniu 29 kwietnia 2015 r. faksem, w dniu 30 kwietnia 2015 r. drogg
elektroniczng - tej samej tresci. Powotujgc sie na przepisy art. 186 ust. 1 i ust. 2 Pzp oraz
wskazujgc date wniesienia odwotania, nazwe odwotujacego, tryb postepowania i przedmiot
zamdwienia, zamawiajgcy poinformowat, ze uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, w zwigzku z czym wnosi o: 1) umorzenie postepowania, 2) wzajemne

zniesienie kosztow postepowania odwotawczego.

Jednoczesnie zamawiajgcy zamiescit informacje, ,(...) Zze powtarza czynno$c
sporzgdzenia kryteriow oceny ofert, w zakresie objetym przedmiotowym odwotaniem. Punkt
14 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia ulega zmianie poprzez zastgpienie jego
dotychczasowej tresci nowymi postanowieniami. Nowy opis jest zgodny z obowigzujgcym
prawem, w szczegolnosci z art. 36 ust. 1 pkt 13 oraz art. 91 ust. 12 ustawy Pzp”.

Krajowa lzba Odwotawcza - na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron -
ustalita, ze w dniu 15.04.2015 r., tj. w dniu publikacji ogtoszenia o zaméwieniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej, zamawiajgcy zamiescit specyfikacje istotnych warunkéw
zamoéwienia na swojej stronie internetowej. Kopie odwotania przekazat wykonawcom
uczestniczacym w postepowaniu o udzielenie zamowienia w dniu 24 kwietnia 2015 r.,

zamieszczajgc informacje o wniesieniu odwotania oraz jego tre$¢ na stronie internetowe;j



(pismo zamawiajgcego z dnia 27.04.2015 r., data wptywu do Prezesa KIO w dniu 30.04.2015
r.).

Termin zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego przez wykonawcéw
uczestniczacych w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, uptynat w dniu 27 kwietnia 2015
r. W postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca.

Izba wuznata, ze zamawiajgcy uwzglednit w catosci =zarzuty przedstawione
w odwotaniu, w rozumieniu przepisu art. 186 ust. 2 Pzp.

Uwzglednienie w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu nie budzito
watpliwosci, w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit
w terminie zaden wykonawca, zatem, wobec spetnienia ustawowych przestanek umorzenia
postepowania, lzba umorzyta postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez
obecnosci stron, na podstawie wskazanego przepisu art. 186 ust. 2 Pzp.

W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu

(ostatnie zdanie przepisu).

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita przepisy art.
186 ust. 6 pkt 1 Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238) i nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej

tytutem wpisu.

PrzewodniczacCy: .......c.ceovvmnnnnnninnes



