Sygn. akt KIO 1293/12

POSTANOWIENIE
z dnia 4 lipca 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Marek Kole $nikow

Protokolant: Mateusz Michalec

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 3 lipca 2012 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej 1zby Odwotawczej w dniu 20 czerwca 2012 r.
przez wykonawc € MOSAICON Maria Potz, ul. Nawrot 21/24 90-061 £6d Z, w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiaj acego S ad Okregowy w Warszawie, Al. Solidarno $ci 127,
00-898 Warszawa,

przy udziale:

A) wykonawcy Przedsi ebiorstwo Remontowo-Budowlane Akces in  z. Zbigniew
Czubaj, ul. Czolowa 40H, 03-028 Warszawa , zgtaszajacego swoje przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego;

B) wykonawcy Przedsi ebiorstwo Konserwacji Zabytkow MATEUSZ sp. z 0.0. z
siedziba w Warszawie, ul. Suwalska 36E Iok. 32, 03-252 Wars zawa,
zglaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

odwotujacego

postanawia:

1. Umarza post epowanie odwotawcze.

2. Nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot na rzecz wykonawcy: MOSAICON
Maria Potz, ul. Nawrot 21/24 90-061 £6d 2z, kwoty: 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢

tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, Nr 161, poz. 1078 i Nr 182, poz. 1228, z
2011 r. Nr 5, poz. 13, Nr 28, poz. 143, Nr 87, poz. 484, Nr 234, poz. 1386 i Nr 240, poz.
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1429) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w
Warszawie.

Przewodnicz acy:
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Uzasadnienie

Zamawiajacy Sad Okregowy w Warszawie, Al. Solidarno $ci 127, 00-898 Warszawa ,
prowadzi postepowanie o0 udzielenie zamowienia publicznego pod nazwg ,Remont
(renowacja) czesci elewacji budynku Sadu Okregowego w Warszawie przy Al. Solidarnosci
127 — ZP/INW/18/12", na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, Nr 161, poz. 1078 i Nr 182, poz.
1228, z 2011 r. Nr 5, poz. 13, Nr 28, poz. 143, Nr 87, poz. 484, Nr 234, poz. 1386 i Nr 240,

poz. 1429) zwanej dalej w skrécie Pzp lub ustawg bez blizszego okres$lenia.

Wykonawca MOSAICON Maria Potz, ul. Nawrot 21/24 90-061 to6d z (zwany dalej

odwotujgcym) 20 czerwca 2012 r. wniést odwotanie do Prezesa Krajowej 1zby Odwotawcze;.

Izba ustalita, ze zamawiajacy 21 czerwca 2012 r. przekazat kopie odwotania innym
wykonawcom.

22 czerwca 2012 r. do postepowania odwotawczego, po stronie zamawiajgcego, zgtosit
przystapienie wykonawca: Przedsiebiorstwo Remontowo-Budowlane Akces in @ z.
Zbigniew Czubaj, ul. Czotowa 40H, 03-028 Warszawa

Réwniez 22 czerwca 2012 r. do postepowania odwotawczego, ale po stronie
odwotujgcego, zglosit przystgpienie wykonawca: Przedsi ebiorstwo Konserwacji Zabytkow
MATEUSZ sp. z o0.0. z siedzib g w Warszawie, ul. Suwalska 36E lok. 32, 03-252

Warszawa .

Zamawiajacy pismem z 27 czerwca 2012 r. uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu i zobowigzat sie powtorzyé czynnosc badania i oceny ofert zgodnie z zadaniami
odwotujgcego. Kopie tego pisma zamawiajacy przestat 29 czerwca 2012 r. wszystkim

zainteresowanym wykonawcom, co lzba ustalita na posiedzeniu.

Izba ustalita, ze wykonawcy przystepujacy do postepowania odwotawczego, o terminie
rozprawy zostali zawiadomieni prawidtowo. Wykonawca zgtaszajacy udziat w postepowaniu

po stronie zamawiajgcego nie stawit sie na posiedzenie.

Odwoluj acy ziozyt opozycje wobec zgloszenia przystgpienia wykonawcy —
Przedsiebiorstwo Konserwacji Zabytkéw ,Mateusz” Sp. z 0.0., po stronie odwotujgcego, gdyz

nie ma on interesu w rozstrzygnieciu postepowania na korzys¢ odwotujgcego.



Izba postanowita uwzgledni¢ opozycje wobec zgtoszenia przystgpienia do postepowania
odwotawczego po stronie odwolujgcego wykonawcy — Przedsiebiorstwo Konserwacji
Zabytkow ,Mateusz” Sp. z 0.0., gdyz wykonawca ten nie ma interesu w rozstrzygnieciu

postepowania na korzys¢ odwotujgcego.

Do zamkniecia posiedzenia, zglaszajacy przystapienie wykonawcy sprzeciwu nie

wniesli.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajgc ztozone odwotanie na posiedzeniu niejawnym
z udziatlem stron, stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie
przepisu art. 186 ust. 3 Pzp.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b Pzp.

Przewodnicz acy:



