Sygn. akt: KIO 1456/16
POSTANOWIENIE
z dnia 22 sierpnia 2016 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy: Andrzej Niwicki
Aneta Mlacka

Izabela Niedziatek-Bujak

Protokolant: Lukasz Listkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 22 sierpnia 2016 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 sierpnia
2016 r. przez wykonawce — Komputronik Biznes sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu w
postepowaniu prowadzonym przez Centrum Ustug Wspélnych z siedzibg w Warszawie

przy udziale wykonawcéw: Koncept sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, Computex sp. z
0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie i Konsorcjum NTT Technology sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie (petnomocnik wykonawcow) i Helica sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
(cztonek konsorcjum) zgtaszajacych swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajgcego oraz wykonawcy Galaxy Systemy Informatyczne sp. z o0.0. z
siedzibg w Zielonej Godrze zgtaszajgcego swoje przystagpienie do postepowania

odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy —
Komputronik Biznes sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu kwoty 13 500 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy piecCset ztotych zero groszy), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zmianami) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCczaCy: .....cccoeiiirieiiinirrrennenns



Sygn. akt: KIO 1456/16

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Centrum Ustug Wspdlnych u. Powsinska 69/71, 02-903 Warszawa
dokonujgcy  zakupu w imieniu instytucji rzadowych prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. Dostawa
komputeroéw stacjonarnych, komputeréw przenosnych i tabletéw dla Jednostek Administraciji
Panstwowej, (nr ref. 2016/7), w podziale na 3 czesci. Cz.I - komputery stacjonarne cz.ll -
komputery przenosne (laptopy), cz.lll - tablety.

Ogtoszenie o zaméwieniu opublikowano w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
20 kwietnia 2016 r. pod numerem 2016/S 077-136426 (dalej: ,Postepowanie”).

Dnia 27 lipca 2016 r. zostaty wystane do wykonawcow drogg mailowg oraz zamieszczone na
stronie internetowej informacje na temat wyboru oferty w czesci | i Il postepowania.

Dnia 8 sierpnia zostata wystana do wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty, informacja o
whniesionych odwotaniach wraz z ich kopiami. Informacje takg zamieszczono réwniez na
stronie internetowej zamawiajgcego.

Odwotujgcy - Komputronik Biznes Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu wnidést odwotanie w
zakresie czesci Il zaméwienia wobec czynnosci oraz zaniechan Zamawiajgcego, tj.:

a. wyboru oferty konsorcjum wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o zamowienie w
sktadzie: NTT Technology Sp. z o0.0., Warszawa-Wesofa (lider) oraz Helica Sp. z 0.0. w
Warszawie (dalej: ,NTTTechnolog”);

b. zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy NTT Technology;
C. zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy ,KONCEPT" Sp. z 0.0. z/s w Warszawie
(dalej: ,KONCEPT");

d. zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy Computex Sp. z 0.0. Sp. k. w Warszawie
dalej: ,Computex");

e. zaniechania wyboru oferty Odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej;

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

art. 89 ust. 1 pkt 2 Ustawy poprzez zaniechanie odrzucenia oferty NTT Technology, pomimo,
ze jej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ i powinna zosta¢ odrzucona;

art. 89 ust. 1 pkt 2 Ustawy poprzez zaniechanie odrzucenia oferty KONCEPT, pomimo, ze jej
tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ i powinna zosta¢ odrzucona;

art. 89 ust. 1 pkt 2 Ustawy poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Computex, pomimo, ze jej

tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ i powinna zosta¢ odrzucona;



art. 7 ust. 113 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 2 Ustawy poprzez prowadzenie Postepowania w
sposbéb naruszajgcy zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw
ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia w zwigzku z zaniechaniem odrzucenia ofert
wykonawcow NTT Technology, KONCEPT oraz Computex, pomimo, ze ich tres¢ jest
niezgodna z trescig SIWZ, co zgodnie z przepisami Ustawy obliguje Zamawiajgcego do
odrzucenia ofert.

Stawiajgc powyzsze zarzuty wnosi 0 nakazanie Zamawiajgcemu:

a. dokonanie ponownej oceny ofert;

b. odrzucenia ofert wykonawcéw NTT Technology, KONCEPT oraz Computex;

C. wyboru oferty Odwotujgcego jako oferty najkorzystniejsze;j.

Do postepowania odwotawczego zgtosili przystgpienie po stronie zamawiajgcego

oraz odwotujgcego wykonawcy wskazani w sentencji orzeczenia.

Dnia 22 sierpnia 2016 r. odwotujgcy ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
o$wiadczenie o wycofaniu odwotania.
W zwigzku z powyzszym lzba na posiedzeniu z udziatem stron — dziatajgc na podstawie art.
187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp - postanowita umorzyc

postepowanie odwotawcze wywotane wyzej opisanym odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).
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