Sygn. akt KIO 3391/22
POSTANOWIENIE
z dnia 5 stycznia 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Malgorzata Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2023 r. w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym
bez udzialu Stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
19 grudnia 2022 r. przez wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia
Impel Safety Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, ul. Stonimskiego 1, 50-304 Wroctaw
(lider) i Impel Facility Services Sp. z o.0. z siedzibg we Wroctawiu, ul. Stonimskiego 1,
50-304 Wroctaw w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Muzeum Narodowe
w Lublinie, ul. Zamkowa 9, 20-117 Lublin

postanawia:

Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowieh Publicznych na rzecz
wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia Impel Safety Sp. z
0.0. z siedzibg we Wroctawiu, ul. Stonimskiego 1, 50-304 Wroctaw (lider) i Impel
Facility Services Sp. z o0.0. z siedzibg we Wroctawiu, ul. Stonimskiego 1, 50-304
Wroctaw kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy),

stanowigcej wniesiony wpis.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......................l.



Sygn. akt KIO 3391/22

Uzasadnienie

Muzeum w Lublinie, zwane dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepisow
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz.
1710), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi postepowanie na ,Swiadczenie ustugi dozoru w
Muzeum Narodowym w Lublinie w Oddziale Muzeum Ziem Wschodnich Dawnej
Rzeczypospolitej, dozoru ekspozycji muzealnych i biezgce utrzymanie sal ekspozycyjnych w
czystosci w siedzibie gtébwnej Muzeum Narodowego w Lublinie i jego Oddziatach".
Postepowanie prowadzone byto z podziatem na czesci — czes¢ 1 bedaca przedmiotem
odwotania dotyczy swiadczenia ustugi dozoru w Muzeum Narodowym w Lublinie w Oddziale
Muzeum Ziem Wschodnich Dawnej Rzeczypospolite] — budynek przy Placu Litewskim 3 w
Lublinie.

Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie
Zamowien Publicznych z dnia 18 listopada 2022 r. pod numerem 2022/BZP 00447365.

W dniu 19 grudnia 2022 r. (pismem z dnia 16 grudnia 2022 r.) wykonawcy wspadlnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia Impel Safety Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu
(lider) i Impel Facility Services Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, zwani dalej
,Odwotujgcym”, wniesli odwotanie wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie
nastepujacych przepiséw, ktére ma wptyw na wynik postepowania w czesci nr 1, tj.:

1. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przez Zamawiajgcego
odrzucenia oferty wykonawcy Memling Security Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku,
zwanego dalej ,wykonawcg Memling”, jako niezgodnej z warunkami zamowienia;

2. art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przez Zamawiajgcego
odrzucenia oferty wykonawcy Memling z tego powodu, ze oferta zostata ztozona w
warunkach czynu nieuczciwej konkurencji w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji;

3. art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie przez
Zamawiajgcego odrzucenia oferty wykonawcy Memling jako zawierajgcej razgco
niskg cene;

4. art. 239 ust 1 ustawy Pzp poprzez wadliwy wybdr przez Zamawiajgcego oferty
wykonawcy Memling jako najkorzystniejszej oferty.

Odwotujgcy wnidst o:

1) nakazanie Zamawiajgcemu uchylenia czynnosci wyboru oferty wybranego

wykonawcy Memling;



2) nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty wykonawcy Memling na podstawie
przepisu art. 226 ust. 1 pkt 5, 7, 8 ustawy Pzp;
3) nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownej oceny ofert i wybor

najkorzystniejszej oferty sposrod ofert waznych.

Kopia odwotania zostata przekazana wykonawcom uczestniczagcym w postepowaniu

w dniu 21 grudnia 2022 r. w formie elektronicznej za posrednictwem e-maila.
Termin na zgtoszenie przystgpienia uptywat w dniu 27 grudnia 2022 r.
Do przedmiotowego postepowania nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 4 stycznia 2023 r. (pismem z tej samej) Zamawiajgcy ztozyt pismo, w ktérym

oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci.

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catoéci zarzuty przedstawione
w odwofaniu a do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit
przystgpienia zaden wykonawca, gdyz tylko wykonawca zgtaszajgcy przystgpienie do
postepowania odwotawczego - zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp - moze wnies¢ sprzeciw
co do uwzglednienia w catodci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez
Zamawiajgcego, lzba stwierdzita, ze zaszly przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwienh
publicznych (tj.: Dz. U. z 2022 r., poz. 1710).

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 574 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (tj.: Dz. U.
z 2022 r., poz. 1710) oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 1 i § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegétowych
rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu

pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).

Przewodniczacy: .................conl.



