Sygn. akt: KIO 1196/15
Postanowienie
z dnia 16 czerwca 2015 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

Protokolant: Agata Dziuban

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 16 czerwca 2015 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 5 czerwca 2015 r.
przez wykonawcow wspoélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia Konsorcjum:
Agencja Komunalna Sp. z 0.0., Przedsiebiorstwo Wielobranzowe "MIKI" M. J., AVR Sp.
Z 0.0., ul. Koscielna 7, 32 — 620 Brzeszcze w postepowaniu prowadzonym przez Zaktad
Gospodarki Komunalnej Spétka z o.0., ul. Batorego 24, 34 — 120 Andrychéw

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy
Konsorcjum: Agencja Komunalna Sp. z 0.0., Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
"MIKI" M. J., AVR Sp. z 0.0., ul. Koscielna 7, 32 — 620 Brzeszcze kwoty 13 500 zi
00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Krakowie.

PrzewodniCzaCy: .....cccoeiiireieieinirarraneennns



Sygn. akt: KIO 1196/15
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Zaktad Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. w Andrychowie prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, ktérego
przedmiotem jest odbiér i zagospodarowanie odpaddéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci zamieszkatych przez mieszkancéw w Gminie Andrychéw.

Odwotujgcy — wykonawcy wspélnie ubiegajacy sie udzielenie zamdwienia w skiadzie :
Agencja Komunalna Spoétka z o.0. (Lider) Brzeszcze, Przedsigbiorstwo Wielobranzowe
LMIKI" M. J., (Partner), Krakbw oraz AVR Sp. z o.0. (Partner), Krakbw zwane dalej
,Qdwotujgcym" lub ,Konsorcjum" wniést odwotanie od czynnosci Zamawiajgcego
polegajgcych na:

- wyborze jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawcow wspdlnie ubiegajacych
sie 0 udzielenie Zaméwienia - Andrychowski Zaktad Komunalny Spétka z 0. 0. Andrychow,
(Lider Konsorcjum) oraz Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych ,EMPOL" Sp. z o. o.
Tylmanowa, - Partner konsorcjum, pomimo, iz Ci nie potwierdzili spetniania warunkéw
udziatu w postepowaniu, a okreslonych przez Zamawiajacego w rozdziale V pkt 1 ppkt 1.1
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (,posiadanie uprawnien do wykonywania
okreslonej dziatalnosci lub czynnosci jezeli przepisy naktadaja obowigzek ich posiadania”)
oraz rozdz. V pkt 1 ppkt 1.2. SIWZ (,wiedza i doswiadczenie"),

- zaniechaniu wykluczenia przez Zamawiajgcego Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o
udzielenie ZamoOwienia - Andrychowski Zakitad Komunalny Spétka z o. o. oraz
Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych ,EMPOL" Sp. z 0. o. pomimo, iz nie wykazali
spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu, a to z uwagi na fakt, iz wezwani w trybie art.
26 ust. 3 ustawy pzp nie ztozyli dokumentdéw potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu
w postepowaniu, a okreslonych przez Zamawiajgcego w Specyfikami Istotnych Warunkow
Zamowienia w rozdziale V pkt 1 ppkt 1.1. SIWZ tj. ,posiadania uprawnien do wykonywania
okreslonej dziatalnosci lub czynnosci jezeli przepisy naktadaja obowigzek ich posiadania”,

- zaniechaniu uznania przez Zamawiajgcego oferty Wykonawcow wspoélnie ubiegajacych sie
0 udzielenie Zaméwienia - Andrychowski Zaktad Komunalny Spétka z o. o. oraz
Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych ,EMPOL" Sp. z 0. 0. Tylmanowa, za odrzucona,

- zaniechaniu wykluczenia z postgpowania Wykonawcow - Andrychowski Zaktad Komunalny
Spotka z o. 0., Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych ,EMPOL" Sp. z o. o., ktérzy ztozyli w
postepowaniu nieprawdziwg informacje, majaca wptyw na wynik, tj. w zakresie spetniania
warunkow postepowania okreslonych przez Zamawiajgcego w SIWZ rozdz. V pkt 1 ppkt 1.1 i
ppkt 1.2.,



- zaniechania czynno$ci uznania odwofania wniesionego przez odwotujgcego pomimo, iz
czes¢ zarzutdbw Zamawiajgcy uznat za zasadne i dokonaniu czynnosci polegajgcych na
wezwaniu Wykonawcédw - Andrychowski Zaktad Komunalny Spoétka z o. o. oraz
Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych ,EMPOL" Sp. z o. 0., do ziozenia wyjasnien i
uzupetnienia dokumentéw w zakresie warunkéw okreslonych w rozdz. V pkt 1 ppkt 1.1. i ppkt
1.2 SIWZ, bez stosownej podstawy, tj. poprzedzenia ich czynnoscig uznania odwotania lub
orzeczeniem Krajowej Izby Odwotawczej

- ogtoszenie w jednym pismie z dnia 26 maja 2015 roku uniewaznienia czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty, powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru
najkorzystniejszej oferty,

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcemu zarzuca naruszenie art. 7 ust. 1 i 3 ustawy pzp
przez wybor wykonawcéw — Andrychowski Zaktad Komunalny sp. z o.0./.../ nie
spetniajgcych warunkéw udziatu w postepowaniu, okreslonych w R. V pkt 1 ppkt 1.1 o [[It 1.2
siwz tj. dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty, ktéry zmierza do udzielenia zaméwienia
wykonawcy wybranemu niezgodnie z przepisami ustawy,

Art. 22 ust. 1 pkt 1 ustawy pzp poprzez uznanie, ze oferta konsorcjum jw. spetnia warunki
udziatu w postepowaniu okreslone w R. V pkt 1 ppkt 1.1 siwz (,posiadanie uprawnieh do
wykonywania okresowej dziatalnosci lub czynnosci jezeli przepisy naktadajg obowigzek ich
posiadania”), pomimo tego, ze wykonawca nie wykazat spetniania tego warunku, w
szczegoblnosci nie uczynit zados¢ wezwaniu wystosowanemu do niego w trybie art. 26 ust. 2
celem wykazania zgodnie z warunkami okreslonymi w R. V pkt 1 ppkt 1.1. siwz — iz jest
RIPOK-iem dla Regionu Zachodniego woj. matopolskiego w zakresie niezbednym dla
przetwarzania pozostatosci z sortowania odpadéw komunalnych przeznaczonych do
sktadowania lub przedtozenia stosownej umowy z tymze RIPOK-iem,

art. 24 ust 2 pkt 4 ustawy pzp poprzez zaniechanie wykluczenia Wykonawcéw wspdlnie
ubiegajacych sie o udzielenie Zaméwienia - Andrychowski Zaktad Komunalny Spoétka z o. o.
34-120 Andrychéw, ul. Batorego 24 (Lider Konsorcjum) oraz Przedsiebiorstwo Ustug
Komunalnych ,EMPOL" Sp. z 0. 0. 34-451 Tylmanowa, os. Rzeka 133 - Partner konsorcjum
z postepowania, a to z uwagi na niespetnianie przez nich warunkéw udziatu w postepowaniu,
okreslonych w rozdziale V pkt 1 ppkt 1.1. i 1.2. SIWZ postgpowania pn. ,Odbidr i
zagospodarowanie odpaddéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci zamieszkatych
przez mieszkancéw w gminie Andrychow" znak sprawy PA/01/KS/2015,

art. 24 ust 4 ustawy pzp w poprzez zaniechania uznania oferty Wykonawcow -
Andrychowski Zaktad Komunalny Spotka z o. 0. oraz Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych
-,LEMPOL" Sp. z 0. 0. za odrzucong, a to z uwagi na fakt, iz Wykonawca ten podlegat
wykluczeniu z postepowania,



art. 24 ust 2 pkt 3 ustawy pzp poprzez nie wykluczenie z postepowania Wykonawcy, ktéry
ztozyt w postepowaniu nieprawdziwe informacje o spetnianiu warunkéw okreslonych w art.
22 ust 1 pkt 1 i 2 ustawy pzp oraz rozdziale V pkt 1 ppkt 1.1. i ppkt 1.2. SIWZ postepowania
pn. ,Odbiér i zagospodarowanie odpaddéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci
zamieszkatych przez mieszkancow w gminie Andrychéw" znak sprawy PA/01/KS/2015, a
majgce wptyw na wynik prowadzonego postepowania,
art. 186 ust 2 ustawy pzp w zw. z art. 26 ust 4 ustawy pzp i art. 26 ust 3 ustawy pzp poprzez
dokonywanie czynnosci wyjasniania i uzupetniania dokumentéw pomimo, faktu, iz sprawa
zawista przed Krajowg Izbg Odwotawczg, a Wykonawca formalnie uznat odwotanie w czesci.
Majac na uwadze powyzsze zarzuty wnosit 0 nakazanie Zamawiajgcemu:
uniewaznienia wyboru jako najkorzystniejszej oferty, wykluczenia z postepowania wybranego
konsorcjum, uznania za odrzucong oferte ww wykonawcow.

Dnia 16 czerwca 2015 r. w toku posiedzenia Krajowej Izby Odwotawczej z udziatem
stron, odwotujgcy ztozyt odwiadczenie o cofnieciu odwotania.

W zwigzku z powyzszym lIzba - dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1
zdanie drugie ustawy Pzp - postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane

wyzej opisanym odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).
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