Sygn. akt: KIO 1786/22

POSTANOWIENIE
z dnia 22 lipca 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Kot

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 22 lipca 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 lipca
2022 r. przez odwotujgcego Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Narodowy Fundusz Zdrowia Centrala z siedzibg

w Warszawie

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz

odwotujgcego Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 7 500,00 z
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych 00/100) stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 oraz art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiieenns
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Narodowy Fundusz Zdrowia Centrala z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy
oraz ,NFZ”) prowadzi na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp’)
postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie podstawowym bez
przeprowadzenia negocjacji pn. ,Usftuga potgczenia CPD Centrali NFZ z Oddziatami
Wojewoddzkimi NFZ zapasowg siecig rozlegta WAN oraz zapewnienie dostepu do Internetu
wraz z ochrong anty DDoS” (Znak sprawy: BAG-SZP.261.1.14.2022, dalej: ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone 30 czerwca 2022 r. w Biuletynie
Zamoéwien Publicznych pod numerem 2022/BZP 00231692/01.

W dniu 5 lipca 2022 r. wykonawca Orange Polska S.A. z siedzibg w Warszawie
(dalej: ,Odwotujgcy” oraz ,Orange S.A.”) wnidst odwotanie od tresci Specyfikacji Warunkow

Zamowienia (dalej: ,SWZ”) w Postepowaniu.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu haruszenie art. 99 ust. 1 ustawy Pzp poprzez
opisanie przedmiotu zaméwienia w sposob niejednoznaczny, niewyczerpujgcy oraz
nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan i okolicznosci moggcych mie¢ wpltyw na
sporzadzenie oferty, z uwagi na przewidziane w § 10 ust. 8 i 9 projektu umowy prawo zmiany
adresow (lokalizacji) wraz z zobowigzaniem wykonawcy do przeniesienia ustugi do nowe;j
lokalizacji w ramach umowy w ciggu 12 tygodni od zgtoszenia, bez zmiany wynagrodzenia
miesiecznego za utrzymanie fgcza po zmianie lokalizacji, co uniemozliwia sporzgdzenie
oferty przez brak mozliwosci skalkulowania kosztéw wykonania zamowienia, a nawet oceny,
czy wykonawca bedzie w stanie zrealizowa¢ zamdwienie, a jesli bedzie w stanie je
zrealizowaé, to czy bedzie mogt tego dokonaé we wskazanym przez Zamawiajgcego

terminie.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacji
SWZ poprzez:
1) wykreslenie postanowien § 10 ust. 8 i 9 projektu umowy,
ewentualnie
2) modyfikacje postanowien § 10 ust. 8 i 9 projektu umowy w taki sposob, iz:
- wymaganie przeniesienia ustug bez zmiany wynagrodzenia oraz w terminie 12
tygodni od otrzymania zlecenia dotyczy jedynie przypadkéw, w ktérych wykonawca
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posiada mozliwosci techniczne do wykonania takiego przeniesienia ustug oraz
swiadczenia ustug w okresie trwania umowy, co zostanie potwierdzone przez
wykonawce pisemnie w terminie do 15 dni roboczych od dnia stosownego zapytania
ztozonego przez Zamawiajgcego; w przypadku, gdy wykonawca nie bedzie posiadat
warunkéw technicznych do swiadczenia ustug w nowej lokalizacji, zostanie przez
wykonawce przedstawiona wycena okre$lajgca jednorazowe koszty wykonania
przeniesienia ustug do nowej lokalizacji, jakie miatby ponie$¢ Zamawiajgcy, wraz ze
wskazaniem deklarowanego terminu realizacji przeniesienia ustug - w przypadku
akceptacji kosztow przez Zamawiajgcego przeniesienie ustug do nowej lokalizaciji

nastgpi na podstawie aneksu do umowy lub na podstawie nowej umowy.

W dniu 15 lipca 2022 r. Zamawiajgcy skierowat do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odpowiedz na odwofanie, w ktorej oswiadczyt, Zze uwzglednia zarzut
sformutowany w pkt 1 odwotania w zakresie naruszenia art. 99 ust. 1 ustawy Pzp w catosci.
Majgc na uwadze powyzsze NFZ wnidést o umorzenie postepowania odwotawczego na

posiedzeniu niejawnym.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp W przypadku uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwofaniu, Izba moze umorzy¢
postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnoSci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit
w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnoSci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z Zzgdaniem

zawartym w odwoftaniu’.

Z kolei przepis art. 568 ustawy Pzp stanowi, ze ,lzba umarza postepowania
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku: 1) cofniecia odwotania; 2) stwierdzenia,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne; 3) o ktérym

mowa w art. 5227,

Majgc na uwadze powyzsze o$wiadczenie NFZ lzba uznata, ze Zamawiajgcy

uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy.

Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp stwierdzita, ze zachodzg przestanki
umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym i, zgodnie

z przepisem art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, orzekfa jak w sentenciji.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 ustawy
Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz.
2437).

Przewodniczacy: ........cciiiiiiiiinnnne,



