Sygn. akt: KIO 1219/18

POSTANOWIENIE

z dnia 28 czerwca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 28 czerwca 2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej |zby Odwotawczej w dniu 18 czerwca 2018 r. przez wykonawce MEDILAB Firma
Wytwérczo — Ustugowa Sp. z o0.0. z siedzibg w Bialymstoku, w postepowaniu

prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny im. Henryka Klimontowicza w Gorlicach,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy
MEDILAB Firma Wytworczo — Ustugowa Sp. z 0.0. z siedzibg w Bialymstoku
kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy), uiszczonej

tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sgdu Okregowego w Nowym Saczu.

Przewodniczacy: .......ccoiiiiiiiiiiiiirreea,



Sygn. akt: KIO 1219/18

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Szpital Specjalistyczny im. Henryka Klimontowicza w Gorlicach [dalej
.Zamawiajgcy’] prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego na dostawe myjek — dezynfekatorow do kaczek i basenow (znak
postepowania: 42/2018).

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych
w dniu 11 czerwca 2018 r. pod numerem 570919-N-2018.

W dniu 18 czerwca 2018 r. wykonawca MEDILAB Firma Wytwérczo — Ustugowa
Sp. z 0.0. z siedzibg w Biatymstoku [dalej ,Odwotujgcy”’] wnidést odwotanie zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 2 ustawy Pzp poprzez dokonanie
opisu przedmiotu zamowienia w sposob:
a) utrudniajgcy uczciwg konkurencjg poprzez dobdr parametréw technicznych i preferencje
okreslonych rozwigzan technicznych charakterystycznych dla jednego producenta,
b) naruszajgcy zasade réwnego traktowania wykonawcow poprzez preferowanie rozwigzan,
ktére nie znajdujg technicznego i funkcjonalnego uzasadnienia w zakresie konfiguraciji

parametrow wymaganych i punktowanych.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnibst o:
1. uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmian w SIWZ
- Opis przedmiotu zamdwienia Zatgcznik nr 5 ,parametry wymagane i oceniane myjki -
dezynfektora (14 sztuk)" zgodnie z zgdaniami wynikajgcymi z uzasadnienia odwotania,

2. zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztéw postepowania.

Do postepowania odwotawczego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca.

W dniu 27 czerwca 2018 r. Zamawiajgcy wobec wniesienia odwotania do Prezesa KIO
wniést, w trybie art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze
podjat decyzje o uznaniu w catosci za zasadne zarzutéw wniesionych przez Odwotujgcego
i dokonat zmiany tresci zatgcznikéw do SIWZ opisujgcych parametry techniczne wyrobow
zgodnie z jego zgdaniem w sposob okreslony w ww. pismie. Niniejsza odpowiedz zostata

podpisana przez osobe umocowang do reprezentacji Zamawiajgcego.



Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzyc
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego, ktérzy przystagpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszych ustalen, Krajowa |zba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzag
przestanki do wydania postanowienia o0 umorzeniu postepowania odwotawczego na podstawie

art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp oraz na podstawie § 3 i § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972 t.j.).

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczacy: .....coioiiiiiiiiiiiiieie



