Sygn. akt KIO 426/23

POSTANOWIENIE

z dnia 21 lutego 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwotawczego
21 lutego 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej 15 lutego 2023 r.

przez wykonawce: OPTeam S.A. z siedzibg w Tajecinie [,Odwotujgcy’]

w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn. Usfuga wdrozenia USOS dla

Akademii Wychowania Fizycznego im. Polskich Olimpijczykéw we Wroctawiu (nr KZ-1/2023)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Akademia Wychowania Fizycznego im. Polskich

Olimpijczykéw we Wroctawiu
postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
Odwolujacego kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero

groszy) uiszczonej przez niego tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Akademia Wychowania Fizycznego im. Polskich Olimpijczykéw we Wroctawiu {dalej:
,<Zamawiajgcy”’} prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) {dalej: ,ustawa pzp” lub ,pzp”)
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia na ustugi pn.
Ustuga wdrozenia USOS dla Akademii Wychowania Fizycznego im. Polskich Olimpijczykéw
we Wroctawiu (nr KZ-1/2023). Ogtoszenie o tym zamowieniu 10 lutego 2023 r. zostato
zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 2023/BZP 00090904/01. Wartosé

tego zamowienia nie przekracza progéw unijnych.

15 lutego 2023 r. OPTeam S.A. z siedzibg w Tajecinie {dalej: ,Odwotujacy”} wniost
odwotanie wobec tresci ogtoszenia o zamoéwieniu oraz postanowieh specyfikacji warunkéw
zamowienia {dalej: ,SWZ"} w zakresie objetym zarzutami.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 112 ust. 1 w zw. z art. 16 ust. 1
i 3 ustawy pzp, przez okreslenie warunku udziatu w postepowaniu w zakresie dysponowania
odpowiednim potencjatem kadrowym w sposdb nieproporcjonalny do przedmiotu
zamowienia, zbyt rygorystycznego, dyskryminujgcego i zbednego, a tym samym
prowadzenie postepowania w sposob niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji
oraz rownego traktowania wykonawcéw.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu
dokonania zmian warunku dotyczgcego Kierownika Projektu z rozdziatu XllII ust. 2 pkt 4 lit b)
SWZ: po pierwsze — obnizenia z 10-letniego do 5-letniego wymaganego co najmniej
doswiadczenia w zarzgdzaniu projektami informatycznymi doradztwie informatycznym;
po drugie — wykreslenia w catosci wymagania w brzmieniu: kwalifikacje we wdrazaniu
systemow informatycznych potwierdzone certyfikatem Agile Service Projects. Za certyfikat
rownowazny Zamawiajgcy uzna np. Scrum Master Certified, Scrum Developer Certified,

Scrum Product Owner Certified.

17 lutego 2023 r. wplyneta do Izby odpowiedZz na powyzsze odwotanie, w ktorej
Zamawiajgcy oswiadczyl, ze uwzglednia w cafosci powyzsze odwotanie, a ponadto
poinformowat, ze 16 lutego 2023 r. dokonat zmiany SWZ zgodnie z Zadaniem tego

odwotania.

Zamawiajacy 16 lutego 2023 r. zamieScit kopie odwofania na stronie internetowej,

na ktérej udostepnia dokumenty dotyczgce tego zamowienia.
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Do uptywu 3-dniowego terminu, o ktéorym mowa art. 525 ust. 1 ustawy pzp,
czyli w tym przypadku do 20 lutego 2023 r. do postepowania odwotawczego w tej sprawie

nie zgtoszono zadnego przystgpienia.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w cafosci zarzutdow przedstawionych w odwotaniu, lzba moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem
ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Poniewaz zaistniata sytuacja opisana w hipotezie przywotanego przepisu,
Izba zobligowana jest do umorzenia postepowania odwolawczego w tej sprawie

bez merytorycznego rozpoznania zarzutow odwotania.

Z tych wzgledéw — dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy pzp — lzba umorzyta
postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575
ustawy pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegdétowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437),

nakazujgc zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



