Sygn. akt KIO/UZP 229/10

POSTANOWIENIE
z dnia 18 marca 2010 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Marek Szafraniec

Czlonkowie: Robert Skrzeszewski

Matgorzata Str eciwilk

Protokolant: Przemystaw Spiewak

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 18 marca 2010 r. w Warszawie odwofania
wniesionego przez BUD-LAS sp. z 0.0. Wiartel 3 12-200 Pisz od rozstrzygniecia przez
zamawiajgcego Panstwowe Gospodarstwo Le s$ne — Lasy Panstwowe Nadle $nictwo

Maskuli nskie ul. Rybacka 1 12-220 Ruciane-Nida protestu z dnia 14 stycznia 2010 r.

orzeka:

1. odrzuca odwotanie;

2. kosztami postepowania obcigza BUD-LAS sp. z 0.0. Wiartel 3 12-200 Pisz i nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych koszty w wysokosci
4 444 zt 00 gr (stownie: cztery tysigce czterysta czterdziesci cztery ztote zero
groszy) z kwoty wpisu uiszczonego przez BUD-LAS sp. z 0.0. Wiartel 3 12-
200 Pisz,

2) dokona¢ zwrotu kwoty 10 556 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy piecset

piecdziesigt szes¢ ziotych zero groszy) z rachunku dochodéw wihasnych



Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz BUD-LAS sp. z 0.0. Wiartel 3 12-
200 Pisz.

Uzasadnienie

I. Postepowanie w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego, ktérego przedmiotem byto
wykonanie zadania ,Ustugi leSne na terenie Nadlesnictwa Maskulinskie w roku 20107,
prowadzone byto w trybie przetargu nieograniczonego.

Ogtoszenie o zamdwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w
dniu 27 listopada 2009 r. pod numerem 2009/S 229-329008.

Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadlesnictwo
Maskulinskie, zwany dalej Zamawiajgcym, podzielit zamdwienie na siedem czesci.

Na czes¢ sibdmg zamoOwienia wplynely trzy oferty. Zamawiajacy w dniu 4 stycznia 2010 r.
dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej w tej czesci. Zaden Wykonawca nie zostat
wykluczony, zadna oferta nie zostala odrzucona. Informacja o dokonaniu powotanej
czynnosci zostata doreczona wszystkim wykonawcom, w tym firmie Bud-Las sp. z 0.0. za
posrednictwem Poczty Polskiej w dniu 5 stycznia 2010 r.

W dniu 14 stycznia 2010 r. Bud-Las sp. z 0.0. wniosta do Zamawiajgcego protest.

Zaden z wykonawcéw nie przystapit do postepowania wszczetego w wyniku wniesienia
przedmiotowego protestu.

Zamawiajacy pismem z dnia 25 stycznia 2010 r. doreczonym Bud-Las sp. z 0.0. w dniu 26
stycznia 2010 r. oddalit protest w catosci.

W dniu 5 lutego 2010 r. Bud-Las sp. z 0.0. zlozyla odwotanie w placéwce pocztowej
operatora publicznego, przekazujgc jednoczesnie w tym dniu kopie tresci odwotania
Zamawiajgcemu. Odwotanie wptyneto do Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych w dniu 11
lutego 2010 r.

Il. Krajowa lzba Odwotawcza ustalita, ze wypetniona zostata przestanka odrzucenia
odwotania okreslona w art. 187 ust. 4 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamodwieh publicznych (Dz. U. t.j. z 2007 r. Nr 223 poz. 1655 z p6zn. zm.), poniewaz
odwotanie zostalo wniesione z uchybieniem terminu okreslonego w ustawie.

Zgodnie z art. 184 ust. 2 odwotanie wnosi sie do Prezesa Urzedu w terminie 10 dni od
doreczenia rozstrzygniecia protestu lub uptywu terminu rozstrzygniecia. Wskaza¢ nalezy, ze
termin rozstrzygniecia protestu wniesionego przez Bud-Las sp. z 0.0. uptynat w dniu 25

stycznia 2010 r. — ten dzien byt dziesigtym od uplywu ostatniego z terminébw na wniesienie



protestu na czynnos$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej. Zgodnie z regulacjg art. 183 ust. 3
brak rozstrzygniecia protestu w powotanym dziesieciodniowym terminie uznaje sie za jego
oddalenie. Tym samym doreczenie rozstrzygniecia protestu po uplywie tegoz terminu
Wykonawca powinien traktowac¢ jako brak jego rozstrzygniecia w terminie ustawowym z
mocy prawa. Rozstrzygniecie protestu moze byC uznane za dokonane w terminie
ustawowym tylko w sytuacji, gdy zamawiajacy przekazat rozstrzygniecie protestu w terminie
przewidzianym na jego rozstrzygniecie.

W rozpatrywanej sprawie rozstrzygniecie protestu wniesionego przez Bud-Las sp. z o.o.
zostato doreczone Wykonawcy w dniu 26 stycznia 2010 r., a zatem dzien po uptywie terminu
na jego rozstrzygniecie. W dniu tym rozpoczat juz swéj bieg termin na wniesienie odwotania i
uptynat on w dniu 4 lutego 2010 r.

Odwotanie wystane zostalo w dniu 5 lutego 2010 r., a zatem z uchybieniem terminu
okreslonego w art. 184 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Whiesienie odwotania z uchybieniem terminu jest bezwzgledng przestanka odrzucenia

odwotania, dlatego orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku postepowania odwotawczego na podstawie art.

191 ust. 6 i 7 Prawa zaméwien publicznych.



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od

dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu Zamowien
Publicznych do Sadu Okregowego w Olsztynie.

Przewodnicz acy:



