Sygn. akt: KIO 1882/18

POSTANOWIENIE
z dnia 1 pazdziernika 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Daniel Konicz

Protokolant: Dominik Haczykowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron postepowania odwotawczego
w dniu 1 pazdziernika 2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 18 wrzesnia 2018 r. przez Odwotujgcego — wykonawce E. D.
prowadzacego dziatalnos¢ pod firmg Aranz-Bud dr inz. E. D. Pracownia Projektowa
w Zielonej Goérze, w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Skarb Panstwa —

Okregowy Inspektorat Stuzby Wieziennej we Wroctawiu,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakazaé zwrot
zrachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 7.500,00 zt (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych 00/100) uiszczonej tytutem

wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz.U. z 2017 r., poz. 1579 j.t. ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodniczacy: .....cciiiiiiiiiiiiiiinens



Sygn. akt KIO 1882/18

Uzasadnienie

Skarb Panstwa — Okregowy Inspektorat Stuzby Wieziennej we Wroctawiu
(dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2017 r., poz. 1579 j.t. ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”,
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
ustuge polegajacag na wykonaniu dokumentacji projektowej budowlanej i wykonawczej wraz
ze specyfikacjami technicznymi wykonania i odbioru robdt, kosztorysami inwestorskimi
i przedmiarami robét wszystkich branz dla zamierzenia pn. ,Remont z przebudows,
nadbudowg i dobudowg budynku szpitala psychiatrycznego w Zaktadzie Karnym Nr 1 we

Wroctawiu”, zwane dalej: ,Postepowaniem”.

Wartos¢ zamowienia nie przekracza kwot okreslonych w przepisach wykonawczych

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwieh Publicznych
14 sierpnia 2018 r., pod nr 604354-N-2018.

14 wrzesnia 2018 r. Zamawiajgcy poinformowat o wyniku Postepowania — wyborze,
jako najkorzystniejszej, oferty ztozonej prze wykonawce A. B.-N. prowadzgcag dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg INNOVA 2 Projektowanie i Ustugi Inwestycyjne A, B.-N. we

Wroctawiu (dalej ,Wykonawca I”).

18 wrzesnia 2018 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (dalej ,Izba” lub ,KIO”)
wplyneto  odwotanie wykonawcy E. D. prowadzgcego dziatalnos¢ pod firmg
Aranz-Bud dr inz. E. D. Pracownia Projektowa w Zielonej Gérze (dalej ,Odwotujgcy”),

w ktérym zarzucono Zamawiajgcemu, ze wynik Postepowania narusza:

1. art. 7 ust. 1 Pzp przez naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania wykonawcow;

2. art. 89 ust 1 pkt 5i art. 2 ust. 5 Pzp przez wybér oferty Wykonawcy |, mimo ze
wykonawca podlegat wykluczeniu z Postepowania na podstawie art 24 ust. 1 pkt
12 Pzp a oferta tego wykonawcy podlegata odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 5 Pzp;

3. art. 24 ust. 1 pkt. 12 Pzp przez zaniechanie wykluczenia Wykonawcy |, ktory nie
wykazat spetnienia warunkéw udzialu w Postepowaniu i braku podstaw do
wykluczenia;

4. art. 91 ust. 1 Pzp przez wadliwy wybér oferty Wykonawcy | jako najkorzystniejsze;.



Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci oceny ofert i czynnosci wyboru oferty Wykonawcy | jako
najkorzystniejszej;

2. powtdrzenia czynnosci badania ofert i oceny ofert;

3. odrzucenia oferty Wykonawcy |, ktérej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej
konkurencji oraz zawierajgcej razgco niskg cene i btedy w obliczeniu ceny;

4. powtorzenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty.

Do postepowania odwotawczego, po stronie Zamawiajgcego, nie zgtoszono

przystapien.
Pismem z 27 wrze$nia 2017 r. Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty odwotania w catosci.

W konsekwencji |zba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania

odwotawczego na podstawie art. 186 ust. 2 Pzp.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego Izba oparta na przepisie
art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp, zgodnie z ktorym w okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 186 ust.
3a Pzp koszty postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie oraz na § 5 ust. 1 pkt 1 lit.
a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U. z 2018 r., poz. 972 j.t.), ktory stanowi,
ze w sytuacji opisanej powyzej Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji postanowienia.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiiins



