Sygn. akt KIO 2393/19
POSTANOWIENIE
z dnia 9 grudnia 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Magdalena Grabarczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 9 grudnia 2019 r. w Warszawie odwotania
wniesionego w dniu 25 listopada 2019 r. przez wykonawce Galaxy Systemy Informatyczne sp. z
0.0. w Zielonej Gérze w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Centralny Osrodek

Informatyki w Warszawie

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;
2. nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 7.500 zt 00 gr (stownie:
siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy) poniesionej z tytutu wpisu od odwotania na Galaxy

Systemy Informatyczne sp. z 0.0. w Zielonej Gorze.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia
— przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego

w Warszawie.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Centralny Osrodek Informatyki w Warszawie — prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843), dalej jako ,ustawa” lub ,Pzp”, postepowanie o udzielenie
zamowienia, ktorego przedmiotem jest zapewnienie kompleksowej obstugi wydruku w Centralnym
Osrodku Informatyki na okres 36 miesiecy. Ogtoszenie o zamowieniu opublikowane zostato 19

listopada 2019 roku w Biuletynie Zamowien Publicznych pod pozycjg 617255-N-2019.

25 listopada 2019 r. wykonawca Galaxy Systemy Informatyczne sp. z 0.0. w Zielonej Gorze
wnidst odwotanie. Zachowany zostat termin ustawowy i obowigzek przekazania zamawiajgcemu
kopii odwotania wskazany w art. 180 ust. 5 Pzp.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 29 ust. 1-3 Pzp w zw. z art. 7 ust. 1
Pzp przez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposéb naruszajgcy zasade rownego
traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji w zakresie, w jakim zamawiajgcy wskazuje na
mozliwosc¢ realizacji przedmiotu zamowienia w oparciu o konkretne rozwigzanie, tj. system
PaperCut i wymaga zaktualizowania posiadanych licencji do najnowszej wersji tego
oprogramowania (pkt 8.2 Opisu Przedmiotu Zamodwienia), a jednoczesSnie zamawiajgcy nie
dopuszcza rozwigzan réwnowaznych, podczas gdy na rynku istniejg inne alternatywne
rozwigzania, w oparciu o ktére mozliwe jest wykonanie przedmiotu zaméwienia, jak réwniez
poprzez zaniechanie wskazania, jakie konkretnie urzgdzenia zamawiajgcy posiada, co
uniemozliwia wykonawcom zaoferowanie rozwigzan rownowaznych w zakresie systemu kontroli
wydruku.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwofania i nakazanie zamawiajgcemu modyfikac;ji
tresci ogtoszenia o zamowieniu, SIWZ oraz zatgcznikéw do SIWZ przez zmiane pkt 8.2 OPZ w ten
sposob, ze:

a. w ramach Systemu kontroli wydruku rozbudowywanego zgodnie z Umowg i OPZ wykonawca
zapewni rozwigzanie opisane w ppkt 8.2.1 OPZ i 8.2.2 OPZ lub wykonawca zapewni system inny
niz PaperCut obejmujgcy wymagang ilos¢ licencji (system rownowazny) spetniajgcy nastepujgce
parametry rownowaznosci:

bezpieczny wydruk podgzajgcy za uzytkownikiem (uzytkownik widzi jedng kolejke, a wydruk moze
odebra¢ po autoryzacji na dowolnej Drukarce obstugujgcej funkcjonalno$¢ wydruku podazajacego),
autoryzacje uzytkownikow za pomocg kart zblizeniowych Mi fare 13.56 bedacych w posiadaniu
Zamawiajgcego,

logowanie zdarzen kopiowania data, godzina, minuta, sekunda, w ktérym zostata wykonana kopia,

oraz identyfikator uzytkownika,



naktadanie ograniczen na uzytkownikow za pomocg grup zdefiniowanych w ustudze Active

Directory, do korzystania np. z wydruku kolorowego,

mozliwosc¢ tgczenia karty z kontem Active Directory bezposrednio z panelu Drukarki,

mozliwos¢ zdefiniowania m.in. dwoch kart wykorzystywanych do autoryzacji uzytkownika na

Drukarkach,

mozliwosc¢ zdefiniowania alternatywnego nr PIN do autoryzacji na Drukarkach,

mozliwos¢ delegowania uprawnieh dopuszczajgcych zwalnianie wydruku w imieniu innego

uzytkownika,

interfejs uzytkownika/administratora w jezyku polskim.”

b. Zamawiajgcy doprecyzuje jakie urzadzenia posiada, a ktére majg by¢ objete Systemem
wydruku oraz Systemem kontroli wydruku w ramach niniejszego postepowania - producent,
marka, model, typ, wersja. polegajgcych na bezpodstawnym wyborze trybu udzielenia zaméwienia
z wolnej reki, podjetych w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego pn. Swiadczenie
ustug opiekunczych, specjalistycznych ustug opiekunczych w miejscu zamieszkania (dalej:
Postepowanie).Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu
uniewaznienia decyzji polegajgcej na wykluczeniu odwotujgcego i uznaniu jego oferty za
odrzucong, dokonanie ponownego badania i oceny ofert, wezwania do uzupetnienia oferty i lub

wyjasnienia tresci oferty, wyboru oferty odwotujgcego, jako oferty najkorzystniejsze;j.
Nie zgtoszono przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Zamawiajagcy przed otwarciem posiedzenia Izby pismem z 3 grudnia 2019 r. ztozyt

odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit w catosci zarzuty odwotania.
Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzyé postepowanie na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili
do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po
stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie

zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Oswiadczenie zamawiajgcego o uwzglednieniu w catosci zarzutow odwotania wyczerpuje

dyspozycje art. 186 ust. 2 zd. 1 Pzp i obliguje 1zbe do umorzenia postepowania odwotawczego.



W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 186 ust. 2 zd. 1 Pzp umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 192 ust. 1 zd. 2 Pzp. O kosztach
postepowania orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu
ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972).



