Sygn. akt: KIO 395/15

POSTANOWIENIE
z dnia 16 marca 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska
Protokolant: Marta Polkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnika postepowania w
Warszawie w dniu 16 marca 2015 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 28 lutego 2015 r. przez wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o
udzielenie zamoéwienia publicznego Konsorcjum firm: Przedsiebiorstwo Ustugowe
GOS-ZEC spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Poznaniu, ul.
Gdynska 54, DGP CLEAN PARTNER spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibg w Legnicy, ul. Najswietszej Marii Panny 5e, DGP DOZORBUD Grupa Polska
spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Legnicy, ul. Najswietszej Marii
Panny 5e, SEBAN spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Katowicach,
ul. Jesionowa 9A w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Samodzielny
Publiczny Zespét Zaktadow Opieki Zdrowotnej Powiatowy Szpital Specjalistyczny w
Stalowej Woli, ul. Staszica 4

przy udziale wykonawcy Impel Cleaning spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibag we Wroctawiu, ul. Slezna 118 zgtaszajagcym swoje przystgpienie w sprawie sygn.
akt KIO 395/15 po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia publicznego
Konsorcjum firm: Przedsiebiorstwo Ustugowe GOS-ZEC spotka z ograniczonag
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu, ul. Gdynska 54, DGP CLEAN
PARTNER spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Legnicy, ul.
Najswietszej Marii Panny 5e, DGP DOZORBUD Grupa Polska spoétka z
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ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Legnicy, ul. Najswietszej Marii
Panny 5e, SEBAN spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Katowicach, ul. Jesionowa 9A kwoty 13 500zt. 00 gr. (stownie: trzynascie tysiecy
piec¢set ztotych zero groszy) stanowigcg 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu.

Przewodniczacy: ...............



Sygn. akt KIO 395/15

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
catodobowe utrzymanie czystosci i Swiadczenie transportu wewnatrzszpitalnego wraz z
wykonywaniem ustug towarzyszacych w obiektach Powiatowego Szpitala Specjalistycznego
Stalowej Woli w okresie 4 lat, liczac od daty rozpoczecia $wiadczenia ustugi zostato
wszczete ogtoszeniem opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 18
lutego 2015r. za numerem 2015/S 034-058188.
W dniu 28 lutego 2015r. wobec tresci ogtoszenia i siwz odwotanie droga elektroniczng
wniesli wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia publicznego
Konsorcjum firm: Przedsiebiorstwo Ustugowe GOS-ZEC spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu, ul. Gdynska 54, DGP CLEAN PARTNER spétka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Legnicy, ul. Najswietszej Marii Panny 5e,
DGP DOZORBUD Grupa Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Legnicy, ul. Najswietszej Marii Panny 5e, SEBAN spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Katowicach, ul. Jesionowa 9A — zwani dalej odwotujgcym. Odwotanie zostato
opatrzone bezpiecznym podpisem cyfrowym petnomocnika odwotujgcego dziatajgcego na
podstawie petnomocnictwa z dnia 26 lutego 2015r. udzielonego przez wszystkich cztonkéw
Konsorcjum i podpisanego za kazdego z nich przez osoby ujawnione w KRS i dziatajgcego
zgodnie z ujawnionymi w tym rejestrze sposobami reprezentacji, a wynikajgcymi z odpiséw z
KRS zatgczonych do odwotania. Kopia odwotania zostata zamawiajgcemu przekazana drogg
elektroniczng w dniu 27 lutego 2015r.
Odwotujgcy wnibst odwotanie od:
1. czynnosci dokonania opisu sposobu dokonania oceny spetniania warunku wiedzy i
doswiadczenia z naruszeniem zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcow oraz obowigzujgcych przepiséw prawa,
2. zaniechania zastosowania art. 142 ust 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. t.j. z 2013r. poz. 907 ze zm. — dalej ustawy) tj. zaniechanie
ustalenia w tresci siwz postanowien o zasadach wprowadzania odpowiednich zmian
wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 7 ustawy przez naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego
traktowania wykonawcéw przy formutowaniu postanowien ogtoszenia o zamoéwieniu oraz
Specyfikaciji istotnych warunkéw zaméwienia (dalej siwz),
2. art. 7 ustawy w zwigzku z art. 22 ust. 1 pkt 2, ust. 4 i 5 ustawy w zwigzku z §1 ust. 1
pkt. 3 oraz ust. 2 pkt. 1 i 3 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r.

w sprawie rodzajéw dokumentow, jakich moze zgda¢ zamawiajagcy od wykonawcy, oraz

3



form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane (Dz. U. z dnia 19 lutego 2013 r. poz. 231 —
dalej rozporzgdzenie w sprawie dokumentdéw) przez dokonanie opisu sposobu dokonania
oceny spetniania warunku wiedzy i doswiadczenia w sposéb nie zwigzany z przedmiotem
zamdwienia oraz nie pozwalajgcy na zweryfikowanie zdolnosci wykonawcéw do wykonania
zamdwienia,

3. art. 7 ustawy w zwigzku z art. 25 ust. 1 pkt. 1 ustawy przez zadanie oswiadczenia i
dokumentu nie potwierdzajgcych spetnienia warunku wiedzy i doswiadczenia, a tym samym
zgdanie dokumentdw, ktére nie sg niezbedne do przeprowadzenia postepowania,

4. art. 142 ust. 5 ustawy przez zaniechanie przez zamawiajgcego ustalenia w tresci siwz
postanowien o zasadach wprowadzania odpowiednich zmian wysoko$ci wynagrodzenia
naleznego wykonawcy.

Whnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajagcemu:

1. dokonanie czynnosci zmiany opisu sposobu dokonania oceny spetniania warunku
wiedzy i doswiadczenia w nastepujacy sposoéb:

1) Warunek wiedzy i doswiadczenia zostanie spetniony jezeli wykonawca wykaze, iz w
okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skfadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, nalezycie wykonat lub wykonuje co
najmniej 3 ustugi, ktérych przedmiotem byto catodobowe utrzymanie czystosci i $wiadczenie
transportu wewnatrzszpitalnego na rzecz szpitali z min. 450 t6zkami, w tym blokiem

operacyjnym,

2) Na potwierdzenie spetnienia warunku wiedzy i doswiadczenia wykonawca
przedstawia:
a) o$wiadczenie wg wzoru Zatacznik nr 1 czesci dotyczacej art. 22 ust. 1 ustawy Prawo

zamowien publicznych,

b) wykaz wykonanych, a w przypadku s$wiadczen okresowych lub ciggtych réwniez
wykonywanych, gtéwnych ustug, w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania
ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wraz z podaniem
ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych ustugi zostaty
wykonane oraz zatgczeniem dowodow, czy zostaty wykonane lub sg wykonywane nalezycie.
2. Dokonanie zmiany § 6 wzoru umowy, poprzez zastgpienie dotychczasowych zapiséw
nastepujgcymi lub réwnowaznymi:

1) Strony postanawiaja, iz dokonajg w formie pisemnego aneksu zmiany wynagrodzenia
w wypadku wystgpienia jednej ze zmian przepiséw wskazanych w art. 142 ust. 5 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych tj. zmiany:

a) stawki podatku od towaréw i ustug,

b) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2 ust.
3-5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace,



C) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne.

2) Zmiana wysokosci wynagrodzenia obowigzywaé bedzie od dnia wejscia w zycie
zmian o ktérych mowa w ust. 1.

3) W wypadku zmiany, o ktérej mowa w ust. 1 lit. a) warto$¢ netto wynagrodzenia
Wykonawcy nie zmieni sie, a okreslona w aneksie wartos¢ brutto wynagrodzenia zostanie
wyliczona na podstawie nowych przepiséw.

4) W przypadku zmiany, o ktérej mowa w ust. 1 lit. b) wynagrodzenie wykonawcy
ulegnie zmianie o wartos¢ wzrostu catkowitego kosztu wykonawcy wynikajgca ze
zwiekszenia wynagrodzen osob bezposrednio wykonujgcych zamdéwienie do wysokosci
aktualnie obowigzujgcego minimalnego wynagrodzenia, z uwzglednieniem wszystkich
obcigzen publicznoprawnych od kwoty wzrostu minimalnego wynagrodzenia.

5) W przypadku zmiany, o ktérej mowa w ust. 1 lit. c) wynagrodzenie wykonawcy
ulegnie zmianie o wartos¢ wzrostu catkowitego kosztu Wykonawcy, jakg bedzie on
zobowigzany dodatkowo ponie$¢ w celu uwzglednienia tej zmiany, przy zachowaniu
dotychczasowej kwoty netto wynagrodzenia oséb bezposrednio wykonujacych zamowienie
na rzecz zamawiajgcego.

6) Za wyjatkiem sytuacji o ktérej mowa w ust 1 lit. a), wprowadzenie zmian wysokosci
wynagrodzenia wymaga uprzedniego ztozenia przez wykonawce o$wiadczenia 0 wysoKoSCi

dodatkowych kosztow wynikajgcych z wprowadzenia zmian, o ktérych mowa w ust. 1 lit. b) i

C).

7) Zmiany tresci umowy wymagajg zachowania formy pisemnej pod rygorem
niewaznosci.

3. wykreslenie z formularza oferty, stanowigcego zat. nr 11, punktu 8 tj sformutowania

,=o8wiadczamy, ze w czasie trwania umowy zapewniamy niezmiennos¢ ceny przez okres
minimum 12 miesiecy tj. .. .m-cy, liczac od daty podpisania umowy”.

Odwotujgcy wskazat, iz w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego powotanych wyzej
przepisow ich interes w uzyskaniu zamoOwienia moze dozna¢ uszczerbku, gdyz;
nieprecyzyjne postanowienia siwz i ogtoszenia o zamdwieniu utrudnia im dostep do
zamowienia.

W uzasadnieniu odwotujgcy wskazat, ze w rozdziale | ,Warunki udziatlu w postepowaniu i
opis spetniania tych warunkéw” zamawiajacy postanowit:.

O udzielenie zaméwienia moga ubiegac sie¢ Wykonawcy, ktérzy:

l. spetniajg warunki okreslone w art. 22, ust 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku
Prawo zam. publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pézn. zmianami) dotyczace:

1. posiadania uprawnien do wykonywania okreslonej dziatalnosci lub czynnosci, jezeli

przepisy prawa naktadajg obowigzek posiadania takich uprawnien,



2. posiadania wiedzy i doswiadczenia

3. dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami zdolnymi do
wykonywania zaméwienia

4. sytuacji ekonomicznej i finansowej

Il. nie podlegajg wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 obowigzujgcej ustawy
Prawo zamowien publicznych m. ztozg oferte spetniajgcg wymogi SIWZ, w tym zaoferuja
catodobowe Swiadczenie ustugi zgodnej z wymogami zamawiajgcego.

Na potwierdzenie warunku 2 Wykonawca przedstawia:

- o$wiadczenie wg wzoru Zatgcznik nr |_czesci dotyczacej art. 22 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych.

- Wykaz wykonanych, a w przypadku swiadczen okresowych lub ciggtych, réwniez
wykonywanych, gtéwnych ustug w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy- w tym okresie, z
podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat ustug i odbiorcédw, na rzecz ktdrych dostawy te
zostaly zrealizowane ze szczegdlnym uwzglednieniem ustug dla szpitali specjalistycznych o
liczbie t6zek minimum 450 —Zatgcznik nr 4

Wykaz wg Zatgcznika nr 4 zawieraé winien potwierdzenie co najmniej trzech ustug
$wiadczonych dla szpitali specjalistycznych z min 450 t6zkami ( w tym dwéch blokéw
operacyjnych, Pracowni Hemodynamiki, SOR) -kazda z nich

- dokumenty potwierdzajgce nalezytg realizacje ustug wyszczegélnionych w Zatgczniku
nr4

Analogiczne postanowienia zostaty zamieszczone w ogtoszeniu 0 zamowieniu.

Ponadto w § 6 wzoru umowy, zamawiajgcy postanowit:

1 .Strony ustalajg, ze wynagrodzenie okreslone w §5 moze by¢é waloryzowane, w
przypadku zmiany:

1) stawki podatku od towaréw i ustug,

2) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art.2 ust.3
- 5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002r. o minimalnym wynagrodzeniu na prace ,

3) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne

4) zmiany wskaznika cen towaroéw i ustug konsumpcyjnych ogtaszanego w Monitorze
Polskim w formie Komunikatu Prezesa Gtdwnego Urzedu Statystycznego, jesli zmiany te
beda miaty wptyw na koszty wykonania zaméwienia przez Wykonawce.

2. Waloryzacja moze nastgpi¢ na pisemny umotywowany wniosek, czyli wniosek
zawierajgcy uzasadnienie wzrostu kosztow Wykonawcy, maksymalnie o wskaznik wzrostu, o

ktérym mowa w ust. 1, do akceptacji wysokosci waloryzacji przez zamawiajgcego.



3. Pierwsza waloryzacja moze nastgpi¢ nie wczesniej niz po ...miesigcach realizaciji
umowy, a nastepne waloryzacje mogg nastepowac nie czesciej niz co 6 miesiecy.

W zakresie zarzutu nie zgodnego z ustawg dokonania opisu sposobu dokonania oceny
spetniania warunku wiedzy i doswiadczenia odwotujgcy podnidst, ze cho¢ nie kwestionuje
uprawnienia zamawiajgcego do dokonania opisu sposobu spetnienia warunku wiedzy i
doswiadczenia, to w jego ocenie, iz celem przywotanej instytucji prawa jest wytonienie
wykonawcy dajgcego rekojmie nalezytego wykonania przedmiotu zaméwienia, zatem
wykonawcy posiadajgcego odpowiednig wiedze i doswiadczenie. Opis sposobu dokonania
oceny spetniania warunku powinien by¢ zwigzany z przedmiotem zamowienia.

W ocenie odwotujgcego zamawiajacy nie zachowat niezbednej rownowagi pomiedzy jego
interesem polegajagcym na uzyskaniu rekojmi nalezytego wykonania zamowienia a interesem
potencjalnych wykonawcéw, naruszajac tym samym ww. przepisy z nastepujacych
powoddw:

1. zamawiajgcy nie okreslit, co ma by¢ przedmiotem ustug, ktérymi majg sie wykazac
wykonawcy ubiegajacy sie o zamowienie,

2. zamawiajgcy ograniczyt krag wykonawcéw ktérzy beda mogli ubiega¢ sie o
zamoéwienie do tych, ktérzy posiadaja blizej nieokreslone doswiadczenie najprawdopodobniej
tylko w szpitalach specjalistycznych posiadajgcych min. 450 toézek (w tym dwa bloki
operacyjne, Pracownie Hemodynamiki i SOR),

3. zamawiajgcy w opisie sposobu spetniania warunku wiedzy i
doswiadczenia/dokumencie na jego potwierdzenie zawart sprzeczne zapisy, ij. postanowit,
ze na potwierdzenie warunku wiedzy i doswiadczenia nalezy przedstawi¢ wykaz
wykonanych, a w przypadku $wiadczen okresowych lub ciaggtych, réwniez wykonywanych,
gtéwnych ustug w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie, z podaniem ich wartosci,
przedmiotu, dat ustug i odbiorcow, na rzecz ktérych dostawy te zostaty zrealizowane ze
szczegOlnym uwzglednieniem ustug dla szpitali specjalistycznych o liczbie t6zek minimum
450

Ponizej zamawiajgcy postanowit, ze wykaz wg Zatgcznika nr 4 zawieraé winien
potwierdzenie co najmniej trzech ustug Swiadczonych dla szpitali specjalistycznych z min.
450 tézkami (w tym dwéch blokéw operacyjnych, Pracowni Hemodynamiki, SOR) - kazda z
nich.

Zdaniem odwotujgcego powyzsze Swiadczy o tym, ze zamawiajgcy bedzie musiat uznac za
wystarczajgce doswiadczenie zaréwno w zakresie odpowiadajgcym przedmiotowi
zamoOwienia jak i zupetnie z przedmiotem zamdwienia nie zwigzane np. ustugi prania na

rzecz szpitala opisane w warunku.



Ponadto zawezZenie badania wiedzy i doswiadczenia do ustug na terenie szpitali
specjalistycznych posiadajacych pracownie hemodynamiki i SOR ma charakter
dyskryminujgcy, bowiem nie kazdy szpital posiada wskazane oddziaty przy czym, zdaniem
odwotujgcego, nie ulega watpliwosci, iz wykonawca, majgcy doswiadczenie w zakresie ustug
podobnych do przedmiotu zamoOwienia w szpitalach nie posiadajagcych pracowni
hemodynamiki i SOR jest réwniez zdolny do wykonania zamdwienia.

Odwotujgcy uwaza nadto, ze wskazane wyzej sprzeczne postanowienia siwz, co do tego,
czy wykonawcy majg sie wykazaé¢ wytgcznie ustugami wykonanymi na rzecz szpitala
okreslonego w opisie sposobu spetnienia warunku wiedzy i doswiadczenia czy tez chodzi o
ustugi ze szczegbélnym uwzglednieniem zamdwien na rzecz opisanego podmiotu jest
dezorganizujgce dla wykonawcéw. Podnidst, iz warunki udziatu w postepowaniu oraz ich
opis stanowig niezwykle istotny element procedury przetargowej bo to na ich podstawie
wykonawcy podejmujg decyzje co do ubiegania sie o zamdwienie badz tez nie i to na ich
podstawie nastepnie zamawiajgcy dokonuje oceny i wyboru wykonawcy, stad niezwykle
donioste znaczenie ma ich precyzyjne i jednoznaczne okreslenie.

Wskazat, réwniez, iz w jego ocenie zamawiajgcy zada oswiadczen (oswiadczenie na
podstawie art. 22 ustawy) i dokumentéw (wykaz ustug), kitdére nie sg niezbedne do
przeprowadzenia postepowania.

Co do zarzutu naruszenia art. 142 ust. 5 ustawy przez zaniechanie przez zamawiajgcego
ustalenia w tresci siwz postanowien o zasadach wprowadzania odpowiednich zmian
wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy, odwotujgcy podnidst, ze przedmiotowe
postepowanie bedzie udzielone na okres czterech lat, zatem zastosowanie ma przepis art.
142 ust. 5 ustawy

W ocenie odwotujgcego zawarte we wzorze umowy postanowienia nie realizujg dyspozycji
przepisu art. 142 ust. 5 ustawy, gdyz:

1. przewidujg jedynie mozliwo$¢ zwiekszeni a wynagrodzenia, zatem wykonawcy nie
majg w tym zakresie pewnosci,

2. uzalezniajg waloryzacje od akceptacji przez zamawiajgcego jej wysokosci

3. okreslajg okresy, w jakich waloryzacja moze nastepowaé, ktére mogg okazac sie
niezgodne ze zmianami wprowadzanymi odpowiednimi przepisami

Odwotujacy wskazat, iz ww. postanowienia zamawiajgcego pozostajg w sprzecznosci z
celem nowelizacji przepisu art. 142 ustawy ktéra miata przede wszystkim na celu nie
obcigzanie wykonawcéw, w tym ich pracownikow konsekwencjami wzrostu ciezaréw
publicznoprawnych oraz kosztami okreslonymi przez przepisy prawa.

Zdaniem odwotujgcego w zakresie dotyczacym zasad wprowadzania odpowiednich zmian
wysokos$ci wynagrodzenia, gdyz zamawiajacy nie opisat:

1. 0 jakg wartos¢ lub wielko$¢ waloryzacja bedzie dokonywana,



2. jaki bedzie mechanizm waloryzowania wynagrodzenia wykonawcy przewidziany w
zawartej umowie

3. wskazane terminy waloryzacji mogg sie okaza¢ niezgodne ze zmianami
wprowadzanymi odpowiednimi ustawami.

Ponadto odwotujgcy wskazat, iz w zat. nr 11 pkt. 8 formularza oferty zamawiajacy zawart
zapis sprzeczny z art. 142 ust. 5 ustawy tj: ,Oswiadczamy, ze w czasie trwania umowy
zapewniamy niezmienno$¢ ceny przez okres min. 12 m-cy tj. ..m-cy, liczac od daty

podpisania umowy. W ocenie Odwotujgcego zapis ten powinien zostac¢ wykreslony.

W dniu 2 marca 2015r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcédw o wniesieniu odwotania
zamieszczajac kopie odwotania na stronie internetowej, a takze przesytajgc jg ujawnionym
wykonawcom.

W dniu 5 marca 2015r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit
swoj udziat wykonawca Impel Cleaning spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedziba
we Wroctawiu, ul. Slezna 118 wskazujgc, ze ma interes w rozstrzygnieciu na korzy$é
zamawiajgcego, gdyz jest wykonawcg ubiegajgcym sie o uzyskanie przedmiotowego
zamoéwienia. Wnioést o oddalenie odwofania. Zgtoszenie zostato podpisane przez
petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 26 lutego 2015r.
udzielonego przez wiceprezesa zarzgdu wykonawcy ujawnionego w KRS i upowaznionego
do samodzielnej reprezentacji zgtaszajgcego, zgodnie z odpisem z KRS zatgczonym do
przystapienia. Kopia zgtoszenia zostata przekazana zamawiajgcemu i odwotujgcemu w dniu

5 marca 2015r. faksem.

W dniu 15 marca 2015r. drogg elekironiczng wptyneto do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej oswiadczenie odwotujgcego o cofnieciu odwotania. Oswiadczenie zostato
opatrzone bezpiecznym podpisem cyfrowym ztozonym przez petnomocnika tak jak w

odwotaniu.
Izba zwazyla, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze zgtoszone przystgpienie spetnia wymogi formalne okreslone w art. 185
ust. 2 ustawy.

Izba nie stwierdzita zaistnienia przestanek okreslonych w art. 189 ust. 2 ustawy, ktére
skutkowatyby odrzuceniem odwotania.



Przepis art. 187 ust. 8 ustawy stanowi, iz odwotujagcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku lzba umarza postepowanie odwotawcze, przy
czym, jezeli cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90 %

wpisu.

Uwzgledniajgc powyzsze, Krajowa |lzba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8

zdanie pierwsze ustawy, na posiedzeniu umorzyta postepowanie odwotawcze.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy, orzeczono o zwrocie odwotujgcemu 90%
kwoty uiszczonego wpisu.

PrzewodniczacCy: .........coevuvuvmnnnnns
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