Sygn. akt KIO 2094/19

POSTANOWIENIE
Zz dnia 29 pazdziernika 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Lubomira Matczuk-Mazus

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron i uczestnika postepowania
odwotawczego w dniu 29 pazdziernika 2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 17 pazdziernika 2019 r. przez wykonawcow
wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdéwienia publicznego — Konsorcjum firm: 1.
SAFEGE S.A.S., 15- 27 rue du Port, Parc de l/lle, 92022 Nanterre CEDEX Francja, 2. Biuro

Realizacji Inwestycji KOLTECH Inwestor sp. z 0.0., ul. Targowa 69, 03-729 Warszawa

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., ul.

Targowa 74, 03-734 Warszawa

przy udziale wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia — Konsorcjum
firm: 1. IDOM Inzynieria, Architektura i Doradztwo Sp. z 0.0.; 2. IDOM Consulting,
Engineering, Architecture S.A.U. — ul. Sienna 30, pietro VI, 00-121 Warszawa

— zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) koszty postepowania odwotawczego znosi wzajemnie i nakazuje zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zaméwienh Publicznych na rzecz wykonawcédw wspdlnie ubiegajgcych
sie 0 udzielenie zamowienia publicznego — Konsorcjum: 1. SAFEGE S.A.S., 15- 27 rue du
Port, Parc de I/lle, 92022 Nanterre CEDEX Francja, 2. Biuro Realizacji Inwestycji KOLTECH
Inwestor sp. z o0.0., ul. Targowa 69, 03-729 Warszawa kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu.



Stosownie do art. 198ai 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. 22019 r. poz. 1843) na postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia —
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

PrzewodniczacCy: .......ccoeveiiiiiiiininenan
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie — prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn.
Zarzgdzanie i sprawowanie nadzoru nad realizacjg zadania inwestycyjnego pn.. ,Projekt i
zabudowa systemu ERTMS/ETCS na linii E75 na odcinku Warszawa Rembertéw - Biafystok”
w ramach projektéw CEF | ,Prace na odcinku Sadowne - Czyzew wraz z robotami pozostatymi
na odcinku Warszawa Rembertéw Sadowne” i CEF Il ,,Prace na linii E75 na odcinku Czyzew
- Biatystok”, numer referencyjny: 9090/IRZU/10451/03446/19/P, na podstawie ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych, zwanej dalej ,ustawa Pzp”, ,Pzp” lub
L2ustawa”.
Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 7 czerwca 2019 r. pod numerem 2019/S 109-266948.
Wartos¢ zamowienia jest wieksza niz kwota okreslona w przepisach wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Odwotujgcy — wykonawcy wspoélnie ubiegajagcy sie o udzielenie zamowienia
publicznego — Konsorcjum firm: 1. SAFEGE S.A.S. i 2. Biuro Realizacji Inwestycji KOLTECH
Inwestor sp. z 0.0. — wniost odwotanie, wskazujgc naruszenie przez Zamawiajgcemu
nastepujacych przepiséw ustawy:
1.art. 8ust. 1-3wzw. z art. 7 ust. 1 Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy o0 zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji z dnia 16 kwietnia 1993 r. (t.j. z dnia 16 maja 2019 r.; Dz.U. z 2019, poz. 1010;
dalej: ,uznk”) poprzez zaniechanie ujawnienia catoéci dokumentéw ziozonych przez
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia publicznego, tj. IDOM
Inzynieria, Architektura i Doradztwo sp. z 0.0., z siedzibg we Wroctawiu, IDOM Consulting,
Engineering, Architecture, S.A.U. z siedzibg w Bilbao, Hiszpania (dalej ,Konsorcjum IDOM’),
w tym dokumentdéw ztozonych wraz z ofertg oraz w odpowiedzi na wezwanie do uzupetnienia
dokumentéw w trybie art. 26 ust. 1 Pzp (w szczegdlnosci uzasadnienia tajemnicy
przedsiebiorstwa; Zatgcznika nr 8 do IDW - wykazu Personelu na potrzeby weryfikacji
kryterium oceny; wykazu oséb skierowanych przez wykonawce do realizacji zamowienia,
wykazu gtéwnych ustug oraz dowodoéw potwierdzajgcych ich nalezyte wykonanie), mimo ze
zastrzezone przez Konsorcjum IDOM informacje nie spetniajg przestanek do uznania ich za
tajemnice przedsiebiorstwa, jak rowniez wykonawca ten nie wykazat zasadnosci dokonanego

zastrzezenia.



Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

2. dokonania powtérnej czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem zarzutow
postawionych w odwotaniu;

3. odtajnienia dokumentow objetych przez Konsorcjum IDOM ochrong jako tajemnica
przedsiebiorstwa tj. odtajnienie uzasadnienia tajemnicy przedsiebiorstwa; Zatgcznika nr 8
do IDW - wykazu Personelu na potrzeby weryfikacji kryterium oceny; wykazu oséb
skierowanych przez wykonawce do realizacji zamowienia, wykazu gtéwnych ustug oraz
dowoddow potwierdzajgcych ich nalezyte wykonanie;

4. dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej.

Zamawiajacy zawiadomit Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismem z dnia 28
pazdziernika 2019 r. (odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie), ze uwzglednia odwotanie w
catosci oraz zobowigzuje sie do dokonania czynnosci (wyszczegdlnionych w odpowiedzi)

odpowiadajgcych zgdaniom zawartym w odwotaniu w pkt 1-3.

Wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia — Konsorcjum firm: 1.
IDOM Inzynieria, Architektura i Doradztwo Sp. z 0.0.; 2. IDOM Consulting, Engineering,
Architecture S.A.U. — Warszawa, zgtaszajacy przystgpienie do postepowania odwotawczego
po stronie Zamawiajgcego ztozyli w dniu 29 pazdziernika 2019 r. odwiadczenie, ze nie wnoszg
sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci odwotania przez Zamawiajgcego i zobowigzania sie

do wykonania czynnosci wskazanych w odpowiedzi na odwotanie.

Krajowa Izba Odwotawcza uznata na posiedzeniu niejawnym bez obecnos$ci stron i
uczestnika postepowania odwotawczego, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu. Wykonawca przystepujgcy do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu. W tych okolicznosciach Izba umorzyta postepowanie
odwotawcze na podstawie art. 186 ust. 3 ustawy Pzp.

Zgodnie ze wskazanym przepisem Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w

odwotaniu.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego na podstawie art. 192 ust. 9 i 10

ustawy Pzp, I1zba uwzglednita przepisy art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b tej ustawy oraz § 5 ust. 1 pkt

4



1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 poz. 972).
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