Sygn. akt: KIO 1794/20

POSTANOWIENIE

z dnia 19 sierpnia 2020 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Ewa Sikorska

po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2020 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym bez
udziatu stron i uczestnikow postepowania odwotawczego, odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 30 lipca 2020 roku przez wykonawce Polski Instytut
Rozwoju Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia w Warszawie w postepowaniu
prowadzonym przez Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji Spétke z ograniczong

odpowiedzialnoscia w Lidzbarku Warminskim

przy udziale wykonawcy Aspello Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Opolu,

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujacego

postanawia
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamodwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzecz
Polskiego Instytutu Rozwoju Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Warszawie
kwoty 15000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej

réwnowartos¢ uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2019 roku, poz. 1843), na niniejsze postanowienie, w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia, przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa Krajowej |zby

Odwotawczej, do Sagdu Okregowego w Olsztynie.

Przewodniczacy: ....cocooiiiiiiiiiiiiiees



Sygn. akt KIO 1794/20
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Przedsiebiorstwo Wodociggéw i kanalizacji Sp. z o.0. w Lidzbarku
Warmihskim — dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843), zwanej dalej ,ustawg P.z.p.”, prowadzi
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest opracowanie i

wdrozenie e-ustug wraz z dostawg zestawow telemetrycznych.

W dniu 30 lipca 2020 roku Polski Instytut Rozwoju Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w Warszawie (dalej: odwotujacy) wnidst odwotanie wobec tredci

ogtoszenia o zamdwieniu i specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.
Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 29 ust. 1, 2 i 3 w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy P.z.p. poprzez opisanie
przedmiotu zamdwienia w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje, w szczegolnosci poprzez
ograniczenie przedmiotu zaméwienia do systeméw informatycznych istniejgcych w chwili
ztozenia oferty i posiadajgcych wszystkie wymagane funkcje (pkt 1 lit. f zatgcznika nr 3 do
OPZ) oraz ograniczenie zamawianych wodomierzy jedynie do produktow oferowanych na
rynku przez jednego producenta, w tym poprzez wskazanie na rozwigzania technologiczne

charakterystyczne jedynie dla jednego produktu (zatgcznik nr 4 do OPZ);

2. art. 91 ust. 2d w zw. z art. 91 ust. 2 ustawy P.z.p., poprzez dokonanie opisu
kryterium oceny ofert odnoszacego sie do funkcjonalnosci systemu informatycznego oraz
sposobu dokonania oceny w ramach tego kryterium w sposob niejednoznaczny i
niezrozumiaty, zaburzajgcy obiektywng ocene ofert, a jednoczesnie w sposéb nakfadajgcy na
wykonawcow nadmierne koszty i obowigzki zwigzane z przygotowaniem oferty (pkt 20.1.3.

SIWZ, tre$¢ formularza ofertowego);

3. art. 25 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy P.z.p. w zw. z art. 13 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Rozwoju ws. rodzajow dokumentow, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy
od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamowienia, poprzez zgdanie ztozenia wraz z
ofertg gotowego systemu informatycznego, poprzez jego dotaczenie na nosniku lub

udostepnienia na serwerze (pkt 20.1.3. SIWZ, tre$¢ formularza ofertowego).

W zwigzku z powyzszymi zarzutami odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz
nakazanie zamawiajgcemu dokonania modyfikacji ogtoszenia o zamdwieniu oraz specyfikacji

istotnych warunkéw zamdéwienia w sposéb okreslony w uzasadnieniu odwotania.



Do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego przystgpit wykonawca

Aspello Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Opolu.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia

zaden wykonawca.

Pismem z dnia 18 sierpnia 2020 r. zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia zarzuty

przedstawione w odwotaniu.
Izba zwazyta, co nastepuje:

Art. 186 ust. 2 zd. pierwsze ustawy P.z.p. stanowi, iz w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu Izba moze umorzyc
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem, ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden

wykonawca.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, iz na skutek uwzglednienia w catosci zarzutéw
podniesionych w odwotaniu, jak i okoliczno$ci, iz po stronie zamawiajgcego nie przystgpit
zaden wykonawca Izba uznata, Ze =zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie
postepowania na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron, zgodnie z przepisem art. 186

ust. 2 zd. pierwsze ustawy P.z.p.

Rozstrzygajgc o kosztach postepowania odwotawczego, 1zba uwzglednita okolicznosc,
iz koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy P.z.p., orzekajgc
0 koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez odwotujgcego na rachunek Urzedu

Zamowien Publicznych.

PrzewodniczacCy: ........ccooviiiiiiiiiiinnnee



