Sygn. akt: KIO 111/14
POSTANOWIENIE
z dnia 5 lutego 2014 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skfadzie:
Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

Protokolant: Mateusz Michalec

wobec cofniecia w dniu 4 lutego 2014 r. przed otwarciem rozprawy odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 stycznia 2014 r. przez Odwotujacego —
AS.A. EKO POLSKA Sp. z o0.0., ul. Lecha 10, 41-800 Zabrze, w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajacego - Gmina Nowogrod Bobrzanski, ul. Stowackiego 11, 66-
010 Nowogrod Bobrzanski.

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujacego — A.S.A. EKO POLSKA Sp. z 0.0., ul. Lecha 10, 41-800 Zabrze, kwoty 13
500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych, zero groszy), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r.), na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze.



Sygn. akt: KIO 111/14

Uzasadnienie

Zamawiajacy: Gmina Nowogrod Bobrzanski, ul. Stowackiego 11, 66-010 Nowogrod
Bobrzanski wszczat postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na odbidr i
zagospodarowanie odpadéw komunalnych ze wszystkich nieruchomosci zamieszkatych
potozonych na terenie gminy Nowogréd Bobrzanski.

Przedmiotowe zamoOwienie zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod numerem: 2013/S 231-401342.

Odwotujacy: A.S.A. Eko Polska Sp. z 0.0., ul. Lecha 10, 41-800 Zabrze otrzymat
informacje o wyniku przedmiotowego postepowania w dniu 13 stycznia 2014 roku, poprzez
umieszczenie informacji o wytonieniu wykonawcy konkurencyjnego na stronie internetowej
Zamawiajgcego.

Nie zgadzajac sie z powyzszym rozstrzygnieciem przetargu Odwotujacy w dniu 23
stycznia 2014r. wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec
nastepujacych czynnosci i zaniechania Zamawiajgcego:

1) czynnosci wyboru, jako najkorzystniejszej oferty Zakiadu Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej w Nowogrodzie Bobrzanskim Sp. z o.0., ul. Dabrowskiego 10
66-010 Nowogrdd Bobrzanski (zwany dalej réwniez, jako ZGKiM w Nowogrodzie
Bobrzanskim Sp. z 0.0.), pomimo ze przedtozona oferta wraz z zatgcznikami nie wykazata
spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu;

2) zaniechania wezwania Wykonawcy ZGKiM w Nowogrodzie Bobrzanskim Sp. z
0.0. do uzupetnienia w okreslonym terminie wymaganych przez Zamawiajgcego oswiadczen
i dokumentéw.

W ramach zgtoszonych zarzutéw odwotania Odwotujacy podnidst, ze Zamawiajacy
naruszyt nastepujace przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pézn. zm.) — zwanej dalej:
ustawag Pzp:

1) art. 26 ust. 3 Pzp w zw z art 22 ust. 1 pkt 3 Pzp poprzez zaniechanie
wezwania Wykonawcy ZGKiM w Nowogrodzie Bobrzanskim Sp. z o0.0. do ztozenia w
okreslonym terminie poprawionego wykazu oraz dokumentéw poswiadczajacych
dysponowanie wskazanymi w Zataczniku nr 5 do Oferty pojazdami do odbierania odpadow
komunalnych;

2) art. 26 ust. 3 Pzp w zw. z art. 22 ust. 1 pkt 3 Pzp poprzez zaniechanie
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wezwania Wykonawcy ZGKiM w Nowogrodzie Bobrzanskim Sp. z o0.0. do ztozenia w
okreslonym terminie poprawionego wykazu oraz referencji poswiadczajgcych posiadanie
przez Wykonawce wiedzy i doswiadczenia wymaganego przez Zamawiajacego w SIWZ;

3) art. 26 ust 3 Pzp w z w. z art. 22 ust. 1 pkt 3 Pzp oraz § 4 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie szczeg6towych wymagan w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od witascicieli nieruchomosci (Dz. U. z 2013 poz. 122)
poprzez zaniechanie wezwania Wykonawcy ZGKiM w Nowogrodzie Bobrzanskim Sp. z o.0.
do ztozenia w okreslonym terminie wyjasnien dotyczacych spetniania przez Wykonawce
wymagan w zakresie bazy magazynowo-transportowej okreslonych w ww. Rozporzadzeniu;

4) art. 7 ust. 3 Pzp w zw, z art. 91 ust. 1 Pzp poprzez przedwczesny wybér przez
Zamawiajacego jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce ZGKIM w
Nowogrodzie Bobrzanskim Sp. z o0.0.

Jednoczesnie Odwotujacy wnosit o:

1) nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia Czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty,

2) nakazanie Zamawiajacemu ponownego przeprowadzenia czynnosci badania i
oceny ofert, oraz

3) zasgdzenie od Zamawiajacego zwrotu kosztow postepowania odwotawczego,
w tym zwrotu kosztéw wynagrodzenia petnomocnika oraz kosztéw dojazdu (wg rachunkoéw,
ktore zostang przedtozone na posiedzeniu badz rozprawie).

W tym stanie rzeczy Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje.

W dniu 4 lutego 2014r., przed wyznaczong rozprawg, do siedziby Krajowej Izby
Odwotawczej wptyneto droga faksowa pismo Odwotujacego o cofnieciu odwotania.

Uwzgledniajac powyzsze Izba, dziatajac na podstawie art. 187 ust.8 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907), postanowita
postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie umorzyc.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zd.2 ustawy Prawo zaméwien publicznych Izba postanowita
zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Jednoczesnie Izba postanowita odmoéwi¢ zasadzenia kosztéw wynagrodzenia
petnomocnika uznajac, ze jego naktad pracy wobec cofniecia odwotania przez rozprawg nie
uzasadniat przyznania tych kosztéw.



Dodatkowo Izba stwierdzita, ze brak jest w aktach sprawy dowodu na okolicznosé, ze
odpowiedz na odwotanie z dnia 29 stycznia 2014r. zostata sporzadzona przez petnomocnika
Zamawiajgcego, o0 czym swiadczy podpis ztozony pod tym dokumentem przez samego
Zamawiajgcego.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie
przepisu art. 192 ust. 91 10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 3 pkt 1i § 5 ust.1 pkt. 3
lit. a i ust. 4 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztoéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).



