Sygn. akt: KIO 2583/20
POSTANOWIENIE
z dnia 22 pazdziernika 2020 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 22 pazdziernika 2020 roku
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
9 wrzesnia 2020 roku przez Odwotujgcego Synektik Spoétka Akcyjna z siedzibag

w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Specjalistyczny Szpital

Wojewddzki w Ciechanowie, z siedzibg w Ciechanowie

przy udziale wykonawcy TMS Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg
w Warszawie, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajacego

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych kwoty 13 500zt

00 gr (stownie: trzynastu tysiecy pieciuset ztotych zero groszy) stanowigcej 90%
kwoty uiszczonego wpisu na rzecz Odwotujacego - Synektik Spoétka Akcyjna

z siedzibg w Warszawie



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Ptocku.

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 2583/20
UZASADNIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2020 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie,
na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. z art. 179 oraz art. 182 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 roku - Prawo zaméwieh publicznych (Dz. U. z 2019r., poz. 1843 ze zmianami,
dalej jako ,ustawa Pzp”) odwotanie ztozyt Wykonawca Synektik Spétka Akcyjna z siedziba
w Warszawie, dalej jako ,,Odwotujgcy”.

Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na: Dostawe angiografu, wraz z adaptacjg pomieszczerh Pracowni
Hemodynamicznej prowadzi Zamawiajgcy Specjalistyczny Szpital Wojewodzki
w Ciechanowie, z siedzibg w Ciechanowie. Ogloszenie o zamodwieniu zostato
opublikowane pod numerem 2020/S 189-455817 w dniu 29.09.2020r.

Odwotanie ztozono od czynnosci i zaniechan czynnosci przez Zamawiajgcego -
polegajacych na:

1. Sporzadzeniu Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej jako ,SIWZ”)
w zakresie opisu przedmiotu zamdwienia w sposob utrudniajgcy i ograniczajacy uczciwag
konkurencje poprzez taki opis parametréw technicznych, ktéry uniemozliwia zlozenie
Odwotujgcemu konkurencyjnej oferty.

2. Naruszeniu zasady uczciwej konkurencji i zasady proporcjonalnosci poprzez
opisanie przedmiotu zaméwienia i kryteridw oceny ofert w SIWZ, w sposdb wskazujgcy
rozwigzania konkretnego producenta, a nie odnoszgcy sie do obiektywnych rozwigzan
funkcjonalnych.

Odwotujgcy zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 29 ust. 1-3 ustawy Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp poprzez przygotowanie SIWZ
w sposob, ktory utrudnia uczciwg konkurencje, poprzez dokonanie opisu przedmiotu
zamowienia w sposob nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan i okoliczno$ci moggcych miec
wpltyw na tres¢ oferty oraz poprzez dobér parametréw technicznych i preferencje
okreslonych rozwigzan, charakterystycznych dla wyrobu konkretnego producenta.

2. art. 7 ust. 1 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia i okreslenie sposobu
oceny ofert w kryterium parametry techniczne w sposéb nieobiektywny, nieproporcjonainy,
sprzeczny z zasadg rownego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurenciji.

Wskazano, ze w wyniku naruszenia przepisow ustawy uszczerbku doznat interes
Odwotujgcego w uzyskaniu zamodwienia - zostat on pozbawiony mozliwosci ztozenia
konkurencyjnej oferty. Gdyby Zamawiajgcy nie naruszyt przepiséw ustawy Pzp, Odwotujgcy
bytby w stanie ztozy¢é konkurencyjng oferte i ubiega¢ sie o udzielenie zamodwienia,

Odwotujgcy moégtby zatem uzyskaé zamdwienie objete postepowaniem.



Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania w catosci, nakazanie Zamawiajgcemu
dokonania modyfikacji postanowien SIWZ w zakresie kwestionowanych parametréw poprzez
uwzglednienie wnioskowanych zmian okreslonych w uzasadnieniu odwotania.

Informacje stanowigcg podstawe do wniesienia odwotania stanowity zapisy SIWZ,
z ktérymi Odwotujgcy mogt sie zapoznaé w momencie zamieszczenia jej przez
Zamawiajgcego na stronie internetowej. Ogtoszenie o0 zamowieniu ukazato sie w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 29.09.2020 r. zatem termin do wniesienia odwotania
zostat dotrzymany. Kopia odwotania zostata przestana Zamawiajgcemu przed uptywem
terminu do wniesienia odwofania w taki sposéb, ze modgt on zapoznac sie z jego trescig
przed uptywem terminu. Odwotujgcy uiscit wpis w wymaganej wysokosci na rachunek UZP.

W uzasadnieniu zarzutow odwotania Odwotujgcy podnidst, ze obecne postanowienia
SIWZ naruszajg zasady réwnego traktowania wykonawcow. Analiza dokumentow
postepowania, w szczegolnosci Zatgcznika 2b Zestawienie Parametréw Podlegajgcych
Ocenie Punktowej do SIWZ, potwierdza, ze Zamawiajgcy dokonujgc opisu przedmiotu
zamowienia razgco naruszyt zasady prowadzenia postepowania o udzielenie zamédwienia
publicznego.

Sklad orzekajacy Krajowej lzby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania

niniejszej sprawy odwotawczej ustalit i zwazyt, co nastepuje:

15 pazdziernika 2020 roku odpowiadajgc na wezwanie Zamawiajgcego, zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego ztozyt wykonawca
TMS Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie. Izba potwierdzita

skutecznosc¢ zgtoszenia.

Zamawiajgcy w dniu 16 pazdziernika 2020 roku ztozyt pisemng odpowiedZz na
odwotanie, w ktérej uwzglednit zarzuty odwotania w catosci i wnosit o umorzenie
postepowania odwotawczego. W tym samym dniu na stronie internetowej i portalu, na ktérym
prowadzone jest postepowanie, Zamawiajgcy zamiescit modyfikacje SIWZ, w tym Zatgcznika
nr 2b — Zestawienie parametréw podlegajgcych punktowej ocenie, wykonane zgodnie
Z zgdaniami odwotania.

W dniu 16 pazdziernika 2020 roku Przystepujgcy TMS zostato wezwane do ztozenia
oswiadczenia w przedmiocie sprzeciwu. W dniu 19 pazdziernika Przystepujgcy ztozyt

oswiadczenie, ze wnosi sprzeciw wobec uwzglednienia zarzutow odwotania.

Odwotujgcy, w dniu 21 pazdziernika 2020 roku, przed wyznaczonym terminem

posiedzenia i rozprawy przed Izbg, ztozyt oswiadczenie o wycofaniu odwotania w catosci.



Oswiadczenie o cofnieciu odwotania zostato ztozone przez osobe umocowang do dziatania

w imieniu wykonawcy.

Sktad orzekajacy lzby, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze i drugie
oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp postanowit umorzy¢ postepowanie
odwofawcze w niniejszej sprawie, poniewaz oswiadczenie o cofnieciu odwotania uznaé
nalezy za os$wiadczenie najdalej idace zlozone przez Strone, ktéra zainicjowata
postepowanie odwotawcze. Ziozenie takiego osSwiadczenia warunkuje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania zarzutéw i merytorycznego
stanowiska Izby. Odwotujgcy podejmuje bowiem decyzje o ostatecznym zaniechaniu

kontynuowania sporu przed Izba.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okolicznosé, iz cofniecie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia
i rozprawy, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato zwrdcic 90% kwoty wpisu uiszczonego
na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych, czyli kwote 13 500,00 zl, stosownie do § 5 ust.
1 pkt 3a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018r., poz. 972).

Przewodniczacy:



