Sygn. akt: KIO 1945/18

POSTANOWIENIE
z dnia 8 pazdziernika 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 8 pazdziernika 2018 r. w Warszawie odwofania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 wrzesnia 2018 r. przez wykonawce Zaktady
Ustugowe ,Potudnie” Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie (31-504) w postepowaniu

prowadzonym przez PKP Intercity S.A. z siedzibg w Warszawie (02-305)

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych
na rzecz wykonawcy Zaktady Ustugowe ,Potudnie” Sp. z o0.0. z siedzibg
w Krakowie (31-504) kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset

ztotych), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017, poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccciviieiiiiiir s
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Uzasadnienie

Wykonawca Zaktady Ustugowe "Potudnie" Sp. z o0.0. z siedzibg w Krakowie,
ul. Lubicz 14, 31-504 Krakow (dalej ,odwotujgcy”) ztozyt odwotanie dotyczgce postepowania
0 udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego przez PKP Intercity S.A. z siedzibag
w Warszawie, Aleje Jerozolimskie 142 A, 02-305 Warszawa (dalej ,zamawiajgcy”) w trybie
przetargu nieograniczonego na ,Swiadczenie ustugi odfekalniania taboru kolejowego
wyposazonego w zamkniety uktad WC oraz Swiadczenie ustugi oprozniania i wywozu

nieczystosci ciektych ze stacjonarnego zbiornika na stacji Biatystok”.

Odwotanie zostato ztozone wobec tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
(dalej ,SIWZ”), tj. nieprawidtowego okreslenia warunkéw udziatu w postepowaniu w rozdziale
VIII pkt 2.1.1.

Zamawiajgcemu zarzucono nharuszenie:

1. art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2017, poz. 1579 ze zm.) [dalej ,ustawa Pzp], poprzez sformutowanie
SIWZ w sposdb uchybiajgcy zasadom zachowania uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcow, polegajgce na utrudnieniu lub uniemozliwieniu dostepu do
zamoéwienia przedsiebiorcom, ktérzy wobec aktualnego brzmienia SIWZ nie mogag
spetni¢ warunkéw udziatu w postepowaniu ubiegajgc sie o udzielenie zamdwienia
w ramach konsorcjum, bowiem zamawiajgcy nie uznaje komplementarnosci
potencjatu konsorcjantow w zakresie warunku udziatu, o ktérym mowa w pkt 2.1.1.
SIWZ,

2. art. 23 ust. 5w zw. z art. 22b ust. 2, poprzez wprowadzenie wymogu polegajgcego na
obowigzku posiadania przez kazdego z wykonawcéw wspodlnie ubiegajgcych sie
o0 zamowienie aktualnego i waznego zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci
w zakresie oproOzniania zbiornikdbw bezodptywowych i transportu nieczystosci
cieklych, na terenie miasta, w ktorym znajduje sie stacja objeta dang czescig
zamowienia, wydanego zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r.
o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach (tj. Dz.U. z 2018 r., poz. 1454)
w sytuacji, gdy taki sposob spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu przez
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o zamodwienie nie jest uzasadniony

charakterem zamowienia i do niego proporcjonalny.
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Odwotujgcy wnidst o:

1. uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie zamawiajgcemu dokonania stosownej
modyfikacji SIWZ oraz ogtoszenia, poprzez wykredlenie z rozdziatu VIII pkt 2.1.1.
SIWZ fragmentu: ,W przypadku Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia powyzsze wymagania musi spetnia¢ kazdy Wykonawca wspdlnie

ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia publicznego”,

2. zasagdzenie od zamawiajgcego na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw

zastepstwa procesowego.

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2018 r. (wptyw bezposredni 4 pazdziernika 2018 r.),
ti. przed wyznaczonym na 9 pazdziernika 2018 r. terminem posiedzenia odwotujgcy cofnat
odwotanie, wskazujgc ze ,\W dniu 28 wrzesnia 2018 r. Zamawiajgcy opublikowat na swojej
stronie internetowej informacje o (...) oraz informacje o dokonanej przez niego zmianie SIWZ

i ogtoszenia o zamoéwieniu zgodnie z zgdaniem sformufowanym w Odwotaniu (...)".

Do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej nie wptyneto oswiadczenie zamawiajgcego

o uwzglednienie odwotania.

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia
rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentenciji.

Uwzgledniajgc art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp sktad orzekajacy lzby postanowit

zwroci¢ na rzecz odwotujgcego 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

PrzewodniCzaCy:  ....ciieiiiiiiiiiiirr e
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