Sygn. akt: KIO 2195/18

POSTANOWIENIE
z dnia 6 listopada 2018 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Daniel Konicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z bez udziatu stron postepowania odwotawczego
w dniu 6 listopada 2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej 1zby
Odwotawczej w dniu 26 pazdziernika 2018 r. przez Odwotujgcego — wykonawce Warbud S.A.
z siedzibg w Warszawie, w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — SP Z0OZ

Dolnoslgskie Centrum Onkologii we Wroctawiu,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ zwrot
zrachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 20.000,00 zt (stownie: dwadzies$cia tysiecy ztotych 00/100) uiszczonej tytutem wpisu

od odwotania,

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz.U. z 2018 r., poz. 1986 j.t.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodniczacy: ......cccooiiiiiiiiiiiiinins



Sygn. akt KIO 2195/18

Uzasadnienie

SP ZOZ Dolnoslgskie Centrum Onkologii we Wroctawiu (dalej: ,Zamawiajgcy”)
prowadzi w trybie dialogu konkurencyjnego, na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2018 r., 1986 j.t.), zwanej dalej ,Pzp”,
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Budowa szpitala onkologicznego we

Wroctawiu”, zwane dalej ,Postepowaniem”.

Wartos¢ zamoéwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wykonawczych

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie 0 zamowieniu (,Ogtoszenie™) zostato opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 17 pazdziernika 2018 r. pod 2018/S 200-453501.
W tym samym dniu Zamawiajacy zamiescit na swojej stronie internetowej Instrukcje dla
Wykonawcéw (,IDW”).

Tres¢ Ogtoszenia i postanowienia IDW zaskarzone zostaty odwotaniem wniesionym do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (dalej ,lzba” lub ,KIO”) 26 pazdziernika br. przez
wykonawce Warbud S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej ,Odwotujgcy”), w ktérym zarzucono
Zamawiajgcemu naruszenie art. 22 ust. 1a w zw. z art. 22d ust. 1 Pzp przez sformutowanie
warunkéw udziatu w Postepowaniu w zakresie dysponowania osobg skierowang do realizaciji
zamoéwienia, tj. Projektantem w specjalnosci architektonicznej, w sposob nadmierny
i nieproporcjonalny w stosunku do przedmiotu zamowienia, a takze naruszajgcy uczciwg

konkurencje.

Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania
modyfikacji Ogtoszenia i IDW w zakresie warunku dotyczgcego doswiadczenia osoby
wskazanej na stanowisko Projektanta w specjalnosci architektonicznej, przez wykreslenie
wymagania aby zaprojektowane obiekty zostaty wykonane i zostato na nie uzyskane

pozwolenie na uzytkowanie.
Do postepowania odwotawczego nie zgtoszono przystgpien.

Pismem z 31 pazdziernika 2018 r. Zamawiajgcy poinformowat o uwzglednieniu

zarzutdw odwotania w catosSci.

W konsekwencji postepowanie odwotawcze podlegato umorzeniu na podstawie

art. 186 ust. 2 Pzp, o czym orzeczono w pkt 1 sentencji postanowienia.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego (pkt 2 sentencji) Izba wzieta pod

uwage fakt, ze uwzglednienie odwofania miato miejsce przed otwarciem rozprawy. W tych



okolicznosciach — w $wietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosSci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U z 2018, poz. 972 j.t.) — Izba postanowita znies¢
wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i orzec o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ....ccoioiiiiiiiiiieirrreens



