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POSTANOWIENIE

z dnia 30 lipca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwotawczego
30 lipca 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej 28 czerwca 2021 r.

przez wykonawce: CYFROWE SYSTEMY TELEKOMUNIKACYJNE sp. z o.0. z siedziba

w Tarnowie

w postepowaniu pn. Rozbudowa systemu telekomunikacyjnego Alcatel Lucent OmniPCX
Enerprise bedacego wifasnoScig Zamawiajgcego znajdujgcego sie w budynku przy
ul. Podchorgzych 2 w Krakowie (nr postepowania 3/TP/DAG/2021)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukaciji

Narodowej z siedzibg w Krakowie
postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
Odwolujacego kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero

groszy) uiszczonej przez niego tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej z siedzibg w Krakowie
{dalej: ,Zamawiajacy”’} prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) {dalej: ,ustawa pzp” lub ,pzp”) w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia na dostawy
pn. Rozbudowa systemu telekomunikacyjnego Alcatel Lucent OmniPCX Enerprise bedgcego
wtasno$cig Zamawiajgcego znajdujgcego sie w budynku przy ul. Podchorgzych 2
w Krakowie (nr postepowania 3/TP/DAG/2021). Ogtoszenie o tym zamdwieniu 28 maja
2021 r. zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 00067803/01.

Wartos¢ przedmiotowego zamdwienia przekracza progi unijne.

21 czerwca 2021 r. Zamawiajgcy zawiadomit o wyborze jako najkorzystniejszej oferty
ztozonej przez TELESIS sp. z 0.0., a takze poinformowat o odrzuceniu oferty ztozonej przez
CYFROWE SYSTEMY TELEKOMUNIKACYJNE sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie.

28 czerwca 2021 r. CYFROWE SYSTEMY TELEKOMUNIKACYJNE sp. z o.0.
Z siedzibg w Tarnowie {dalej: ,Odwotujgcy”} wniosty odwotanie od powyzszych czynnosci
Zamawiajgcego.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepisoéw ustawy pzp:
1. Art. 16 pkt 1 i 2 w zw. z naruszeniem art. 226 ust. 1 pkt 5 — przez bezpodstawne
odrzucenie oferty Odwotujgcego, pomimo ze jej tre$¢ jest zgodna z warunkami
zamowienia.
2. Art. 16 pkt 1 i 2 w zw. z naruszeniem art. 239 w zw. z art. 223 ust. 1 — przez
bezpodstawne dokonanie wyboru oferty TELESIS sp. z 0.0. jako najkorzystniejszej oraz
przez brak prowadzenia postepowania w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji, rowne traktowanie wykonawcéw oraz przejrzysty, wyrazajgcy sie
zaniechaniem zgdania od wszystkich wykonawcéw uczestniczgcych w postepowaniu
wyjasnien dotyczgcych tresci ztozonych ofert w zakresie zadeklarowanego w ofercie
czasu przystgpienia do naprawy / czasu przystgpienia do usuwania awarii.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
Uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty.
Uniewaznienia odrzucenia oferty Odwotujgcego.
Ponownego badania i oceny ztozonych ofert.
Wezwania wykonawcow TELESIS sp. z o0.0. oraz INNERGO SYSTEMS sp. z o.o.

do ztozenia wyjasnien dotyczgcych tresci ztozonych ofert w zakresie zadeklarowanego w
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ofercie czasu przystgpienia do naprawy/ czasu przystapienia do usuwania awarii.

5. Ponownego wyboru najkorzystniejszej ofert.

Do postepowania odwotawczego w tej sprawie nie zgloszono zadnego przystgpienia.

26 lipca 2021 r. wptyneto pismo Zamawiajgcego, w ktorym poinformowat, ze 12 lipca

2021 r. uwzglednit w catosci zarzuty i zgdania powyzszego odwotania.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w catoséci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem
ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Poniewaz zaistniata sytuacja opisana w hipotezie przywotanego przepisu, Izba
zobligowana jest do umorzenia postepowania odwotawczego w tej sprawie bez

merytorycznego rozpoznania odwotania.

Z tych wzgledéw — dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 nowej ustawy pzp — Izba
umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 575
nowego pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegétowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437),

nakazujgc zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



