Sygn. akt: KIO 2675/22
POSTANOWIENIE

z dnia 17 pazdziernika 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania w
Warszawie w dniu 17 pazdziernika 2022 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 10 pazdziernika 2022 r. przez: wykonawcow wspolnie ubiegajacych
sie o udzielenie zamoéwienia Citonet Krakéw spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Krakowie, ul. Gromadzka 52 i Torunskie Zaklady Materiatdbw Opatrunko-
wych Spétka Akcyjna z siedzibg w Toruniu, ul. Zétkiewskiego 20/26 w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajacego Szpital im. Sw. Anny z siedzibg w Miechowie, ul.

Szpitalna 3

przy udziale wykonawcy Praxima Krakpol spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedziba w Trzebini, ul. Dworcowa 2 zgtaszajgcego swoje przystgpienie w sprawie sygn.
akt KIO 2675/22 po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie i:

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych kwoty 15 000
zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcoéw
wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia Citonet Krakéw spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie, ul. Gromadzka 52 i To-
runskie Zaklady Materiatéw Opatrunkowych Spoétka Akcyjna z siedzibg w Toru-

niu, ul. Zétkiewskiego 20/26 tytutem zwrotu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 2675/22

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu nieo-
graniczonego na swiadczenie kompleksowych ustug pralniczych wraz z transportem i dzier-
zawg bielizny poscielowej z wykorzystaniem technologii RFiD na okres 36 miesiecy dla Szpi-
tala, o ktérym ogtoszono w Dzienniku Urzedowym WE, numer ogtoszenia 2022/S 142-
406521.

Pismem z dnia 28 wrzesnia 2022 r. zamawiajgcy zawiadomit, ze dokonat wyboru oferty Pra-

xima Krakpol sp. z 0. 0. z siedzibg w Trzebini.

W dniu 10 pazdziernika 2022 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia
Citonet Krakéw spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krakowie, ul. Gro-
madzka 52 i Toruhnskie Zaktady Materiatéw Opatrunkowych Spoétka Akcyjna z siedzibg w To-
runiu, ul. Zoétkiewskiego 20/26 wniesli odwotanie. Odwotanie zostato wniesione przez petno-
mocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictw udzielonych w dniu 10 pazdziernika 2022
r. przez prezesa zarzgdu Citonet Krakow spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzi-
bag w Krakowie i w dniu 5 pazdziernika 2022 r. przez cztionka zarzadu i prokurenta Torun-
skich Zaktadéw Materiatdbw Opatrunkowych Spétka Akcyjna z siedzibg w Toruniu, zgodnie z
zasadami reprezentacji kazdego z wykonawcow. Odwotanie zostato przekazane zamawiajg-
cemu w dniu 10 pazdziernika 2022 r.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5) oraz art. 16 pkt 1) ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty Pra-
xima Krakpol sp. z 0. 0. z siedzibg w Trzebini,

2) art. 239 ust. 1 oraz art. 16 pkt 1) ustawy przez wyboér oferty Praxima Krakpol sp. z 0. 0. z
siedzibg w Trzebini.

Whiost o:

1) uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

3) nakazanie zamawiajgcemu powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert oraz czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej,

4) nakazanie zamawiajgcemu odrzucenia oferty Praxima Krakpol sp. z 0. 0. z siedzibg w
Trzebini.

Odwotujgcy wskazat, ze ma interes w uzyskaniu zamdéwienia i moze poniesé¢ szkode w wyni-

ku opisanego wyzej naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy.



Odwotujgcy ztozyt oferte w tym postepowaniu. Oferta odwotujgcego zostata sklasyfikowana
na drugim miejscu za ofertg Praxima Krakpol sp. z 0. 0. Gdyby zamawiajgcy nie zaniechat
odrzucenia oferty Praxima Krakpol sp. z 0. 0. i nie wybrat tej oferty, wowczas odwotujgcy
wygratby niniejszy przetarg i uzyskatby zamowienie publiczne. Uchybienia zamawiajgcego
pozbawiajg odwotujgcego zamdwienia publicznego oraz zysku z wykonywania tego zamo-

wienia publicznego; w wyniku tych uchybieh odwotujgcy moze zatem poniesé¢ szkode.

W dniu 11 pazdziernika 2022 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwofania.

W dniu 12 pazdziernika 2022 r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
zgtosit swoj udziat wykonawca Praxima Krakpol sp. z 0.0. z siedzibg w Trzebini wnoszac o
oddalenie odwotania.

Przystepujgcy wskazat, ze posiada interes w przystgpieniu do postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajgcego, gdyz jest wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana w przed-
miotowym postepowaniu przez zamawiajgcego, jako najkorzystniejsza i tym samym przyste-
pujacy ma mozliwo$¢ uzyskania przedmiotowego zamowienia publicznego a ponadto, odda-
lenie odwotania wniesionego w przedmiotowej sprawie, usankcjonuje waznos¢ dokonanego
przez zamawiajgcego wyboru oferty i tym samym przystepujgcy uzyska zamowienie.
Stusznos¢ powyzszego stanowiska potwierdza m. in. wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z
dnia 5 czerwca 2012 roku o sygn. KIO 1068/12

Przystepujgcy wskazat ponadto, ze posiada interes we wniesieniu odwotania, gdyz uwzgled-
nienie odwotania, doprowadzityby bezposrednio do narazenia przystepujgcego na brak moz-
liwosci pozyskania zamowienia i w konsekwencji szkode w postaci utraty zysku, ktéry przy-
stepujgcy mogtby osiagngé w zwigzku z wyborem jego oferty jako najkorzystniejszej. Zgto-
szenie zostato wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z
dnia 12 pazdziernika 2022 r. udzielonego przez prokurenta samoistnego ujawnionego w
KRS. Do zgtoszenia nie dotgczono dowodow przekazania kopii przystgpienia stronom poste-

powania.

W dniu 17 pazdziernika 2022 r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie o$wiadczajac,
ze uwzglednia zarzuty odwofania w catosci i wykona czynnosci, ktérych odwotujgcy domaga

sie w odwotaniu. Wnidst o umorzenie postepowania i zniesienie kosztow postepowania.

W dniu 17 pazdziernika 2022 r. przystepujgcy ztozyt odwiadczenie, ze nie wnosi sprzeciwu.
Izba zwazylta, co nastepuje:
Izba ustalita, ze do postepowania przystapit skutecznie po stronie zamawiajgcego Praxima

Krakpol sp.z 0.0. Przystepujgcy o$wiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia



przez zamawiajgcego zarzutéw odwotania. Skoro tak, to postepowanie odwotawcze mogto
zosta¢ umorzone.

Skoro zatem zamawiajacy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci,
do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtosit sprzeciwu zaden
wykonawca, to majgc na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne Krajowa Izba
Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art.
522 ust. 2 ustawy. Zgodnie z przywolywanym przepisem Jezeli uczestnik [postepowania
odwotawczego, ktoéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie
sprzeciwu co do uwzglednienia w cafosci zarzutdw przedstawionych w odwoftaniu przez
zZamawiajgcego, lIzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamodwienia, zgodnie z Zzgdaniem

zawartym w od-wofaniu..

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwofawcze,

w formie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa w art. 522.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 2 i art. 568 pkt 3
ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Izba nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania,
stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437).

Przewodniczacy: ........ccceiiiiiiinnnns



