Sygn. akt: KIO 1407/22

POSTANOWIENIE

zdnia 7 czerwca 2022 .

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikolajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 czerwca 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej w dniu 25
maja 2022 r. przez odwotujgcego: W. M. - Firma Handlowo- Ustugowa "SANIT-BUD” z
siedzibg w Krakowie (ul. Gérnikow 3/22, 30-819 Krakdéw) w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego: Miejskie Centrum Obstugi Oswiaty w Krakowie (ul. Utanow 9a,
31-450 Krakow),

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: W. M. - Firma Handlowo- Ustugowa "SANIT-BUD” z siedzibg w
Krakowie (ul. Goérnikéw 3/22, 30-819 Krakow) kwoty 9.000 zt 00 gr (stownie: dziewiec

tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 1407/22
Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w dniu 25 maja 2022 r. przez odwotujgcego: W. M. - Firma
Handlowo- Ustugowa "SANIT-BUD” z siedzibg w Krakowie w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego: Miejskie Centrum Obstugi Oswiaty w Krakowie na podstawie ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.),
[ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP] w przedmiocie zaméwienia publicznego na: ,Wymiane
instalacji centralnego ogrzewania w budynku Samorzgdowego Przedszkola nr 187 w
Krakowie na os. Piastow 48”. Numer referencyjny: MCOO/ZP/R/6/22. Ogtoszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w BZP w dniu 24 marca 2022 r. pod numerem 2022/BZP
00096624/01.

Odwotujgcy podat, ze odwotanie dotyczy:

(...)

4. Czynnosci lub zaniechania czynnos$ci Zamawiajgcego, ktorym Odwotujgcy zarzuca
niezgodno$¢ z przepisami ustawy, to zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty wykonawcy
G. K. G.K. INSTAL [dalej: ,G.K. INSTAL” lub ,Wykonawca’].

5. Zaniechaniom czynno$ci przez Zamawiajgcego Odwotujgcy stawia zarzut naruszenia
art. 224 ust. 6 w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynno$ci
odrzucenia oferty G.K. INSTAL, podczas gdy Wykonawca ten przedstawit wytgcznie pozorne
i ogdlne wyjasnienia zaoferowanej ceny, nie przedstawit dowodoéw i nie odpowiedziat na
pytania Zamawiajgcego zadane w wezwaniu do wyjasnien razgco niskiej ceny.

6. Wskazujgc na powyzsze, Odwotujgcy wnosi o uwzglednienie odwofania oraz:

1) nakazanie @ Zamawiajgcemu  uniewaznienia  czynno$ci  wyboru  oferty
najkorzystniejszej;

2) nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenie oferty wykonawcy G.K. INSTAL; (...)

Odwotujgcy w punkcie 39 uzasadnienia podat, ze (...) ma interes w uzyskaniu
przedmiotowego zamdowienia. Odwotujgcy jest zainteresowany udzieleniem przedmiotowego
zamowienia i w tym celu zfozyt oferte, ktorej tres¢ odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia. Gdyby Zamawiajgcy nie zaniechat czynno$ci zarzucanych przez
Odwotujgcego, to Odwotujgcy z duzym prawdopodobieristwem uzyskatby zamowienie
publiczne, poniewaz uwzgledniajgc kryteria oceny ofert jego oferta jest ofertg drugg najwyzej
ocenig, zaraz za wykonawcg G.K. INSTAL, ktérego oferta powinna zostac¢ odrzucona. Tym
samym w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ustawy Pzp Odwotujgcy

poniost szkode”.



Do postgpowania odwotawczego po stronie zamawiajacego nie przystgpit zaden
Zz wykonawcow. Termin na zgtoszenie przystgpienia — stosownie do postanowien art. 525
ust.1 Pzp — uptywat w dniu 30 maja 2022 r. Kopia odwotania - wedlug o$wiadczenia

zamawiajgcego - zostata przekazana Wykonawcom w dniu 26.05.2022 r.

Odwotujacy w pismie z dnia 3 czerwca 2022 r. podat, ze na podstawie art. 520
ust.1 ustawy cofa odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej oraz wniodst o

zwrot 90% kwoty uiszczonego wpisu wskazujgc rachunek bankowy.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwofujgcy moze cofngé¢ odwotanie do czasu

zamkniecia rozprawy’.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwotujgcy w

pismie z dnia 3 czerwca br jednoznacznie oswiadczyt, ze wycofuje odwotanie w cato$ci.

Stosownie do postanowien art. 520 ust.2 Pzp: ,2.Cofniete odwofanie nie wywoftuje

skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby”.

Izba stwierdzita, ze przedmiotowe odwotanie zostato na podstawie wskazanego art.
520 ust. 1 ustawy Pzp skutecznie wycofane przed otwarciem posiedzenia z udziatem stron i
rozprawy dla ktérych termin zostat wyznaczony na dzien 13 czerwca 2022 r. Zgodnie zatem
z art. 568 pkt 1 cytowanej ustawy, lzba postanowita o umorzeniu postepowania

odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557
ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegétowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego

90% kwoty wpisu uiszczonego od odwotania w wysokosci 10.000 zt.



Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.



