
Sygn. akt: KIO 1571/10 

 

 

POSTANOWIENIE 

z dnia 3 sierpnia 2010 roku 

 

Przewodniczący: Justyna Tomkowska 

Protokolant:   Paulina Zalewska  

                                      

 

wobec cofnięcia przed otwarciem rozprawy w dniu 3 sierpnia 2010 roku odwołania 

wniesionego przez konsorcjum firm: Trias S.A., ul. Równinna 11/13, 87-100 Toru ń i 

Elektrotim S.A., ul. Stargardzka 8, 54-156 Wrocław  w postępowaniu prowadzonym przez 

Zamawiającego, którym jest Wrocławskie Przedsi ębiorstwo Hala Ludowa Sp. z o.o., ul. 

Wystawowa 1, 51-618 Wrocław 

postanawia:  

1.  umorzy ć post ępowanie odwoławcze. 

2.  nakazać Urzędowi Zamówień Publicznych zwrot z rachunku dochodów własnych Urzędu 

Zamówień Publicznych na rzecz Trias S.A., ul. Równinna 11/13, 87-100 Toru ń kwotę 

13 500 zł 00 gr. (słownie: trzynaście tysięcy pięćset złotych zero groszy) stanowiącą 90% 

uiszczonego wpisu. 

 

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 

dni od dnia jego doręczenia - przysługuje skarga za pośrednictwem Prezesa Krajowej Izby 

Odwoławczej do Sądu Okręgowego w Wrocławiu.  

Przewodnicz ący:  

……………………………… 
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U z a s a d n i e n i e 

W pierwszej kolejności Izba ustaliła, Ŝe wobec wszczęcia po dniu 29 stycznia 2010 r., 

w którym weszły w Ŝycie przepisy ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy - Prawo 

zamówień publicznych oraz niektórych innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778), do jego 

rozpoznawania mają zastosowanie przepisy ustawy Prawo zamówień publicznych w 

brzmieniu nadanym ustawą z dnia 2 grudnia 2009 r.  

Jednocześnie Krajowa Izba Odwoławcza ustaliła, Ŝe do przedmiotowego odwołania 

zastosowanie znajdują przepisy rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 15 marca 

2010 r. w sprawie wysokości i sposobu pobierania wpisu od odwołania oraz rodzajów 

kosztów w postępowaniu odwoławczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238) 

oraz rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu 

postępowania przy rozpoznawaniu odwołań (Dz. U. Nr 48, poz. 280). 

Odwołujący konsorcjum firm: Trias S.A., ul. Równinna 11/13, 87-100 Toru ń i 

Elektrotim S.A., ul. Stargardzka 8, 54-156 Wrocław  którego liderem jest : Trias S.A., ul. 

Równinna 11/13, 87-100 Toru ń oświadczeniem złoŜonym ustnie do protokołu z 

prowadzonego posiedzenia z udziałem stron w dniu 3 sierpnia 2010 roku, cofnął odwołanie 

złoŜone do Prezesa Krajowej Izby Odwoławczej w dniu 23 lipca 2010 roku w sprawie 

postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na Zaprojektowanie, wykonanie, 

zainstalowanie i uruchomienie multimedialnego programu edukacyjno-poznawczo-

rekreacyjnego dla zadania „Hala Stulecia we Wrocławiu –Centrum Innowacyjności w 

Architekturze i Budownictwie  prowadzonego przez Wrocławskie Przedsi ębiorstwo Hala 

Ludowa Sp. z o.o.. 

Cofnięcie odwołania zostało złoŜone przez Pełnomocnika reprezentującego 

konsorcjum na posiedzeniu. 

Izba nie zasądziła kosztów wynagrodzenia za zastępstwo na podstawie złoŜonej 

przez Pełnomocnika Zamawiającego kopii faktury VAT ze względu na uregulowania § 5 ust. 

3 pkt b Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów w sprawie wysokości i sposobu pobierania 

wpisu od odwołania oraz rodzajów kosztów w postępowaniu odwoławczym i sposobu ich 

rozliczania, gdzie stwierdzono, iŜ tylko w przypadku cofnięcia odwołania po otwarciu 

rozprawy Izba zasądza koszty, o których mowa w § 3 pkt 2 rozporządzenia, od odwołującego 

na rzecz Zamawiającego. W rozpatrywanym przypadku cofnięcie odwołania nastąpiło przed 

otwarciem rozprawy, na posiedzeniu z udziałem stron.  

Skład orzekający Izby, działając na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze oraz  

art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych  

(t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) postanowił umorzyć postępowanie odwoławcze w 

niniejszej sprawie.  
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Stosownie do art. 187 ust. 8 ustawy Prawo zamówień publicznych skład orzekający 

Izby postanowił zwrócić na rzecz Odwołującego 90% kwoty uiszczonego wpisu,  

tj. 13 500,00 zł.  

Przewodnicz ący: 

………………………………… 


