Sygn. akt: KIO 106/22

POSTANOWIENIE

z dnia 25 stycznia 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Danuta Dziubinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 25 stycznia 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej |zby Odwotawczej w dniu 14 stycznia 2022 r. przez wykonawce LUG Services
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Zielonej Gérze w postepowaniu

prowadzonym przez Gmine Zagnansk

postanawia:

1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje Urzedowi Zaméwien
Publicznych dokonanie zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) na rzecz

odwotujgcego tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......ccccoiiiiiiiiiiiiinia



Sygn. akt KIO 106/22

Uzasadnienie

Gmina Zagnansk (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie ustawy z 11 wrzesnia

2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (fj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) dalej: ,Pzp”

postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, pn. ,Modernizacja oswietlenia ulicznego

w Gminie Zagnansk”, numer referencyjny: PZ.271.1.8.2021. Ogloszenie o zamowieniu

zostato opublikowane 19 lipca 2021 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej numer
2021/S 137-364263.

5 stycznia 2022 r. Zamawiajgcy przekazat wykonawcom informacje o wyniku

postepowania. W terminie ustawowym wykonawca LUG Services Sp. z 0.0. z siedzibg w

Zielonej Gérze wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1)

2)

3)

1)

2)

3)

art. 239 ust. 11 2 pzp w zwigzku z art. 16 Pzp poprzez niezasadne i niezgodne z prawem
dokonanie wyboru oferty wykonawcy PHU WIK.WOLT U. B. jako najkorzystniejszej;

art. 225 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy PHU
WIK.WOLT U. B. pomimo, iz wykonawca nie ziozyt, nie uzupetnit ani nie wyjasnit
przedmiotowych $rodkéw dowodowych;

art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez nieodrzucenie oferty wykonawcy PHU WIK.WOLT U. B.
pomimo, iz tres¢ oferty ztozonej przez tego wykonawce jest niezgodna z warunkami

zamoéwienia ustalonymi przez Zamawiajgcego w SWZ.
Wskazujgc na powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnidst o:

merytoryczne rozpatrzenie przez Krajowg Izbe Odwotawczg odwotania i jego

uwzglednienie w catosci;

dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddw z dokumentacji postepowania, a takze innych

dowodow ztozonych w sprawie;
nakazanie Zamawiajgcemu:
a) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

b) powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem okoliczno$ci

wskazanych w odwotaniu;

c) odrzucenia oferty wykonawcy PHU WIK.WOLT U. B., jako niezgodnej z wymogami
SWZ;

d) dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej po wykonaniu powyzszych czynnosci.



W terminie ustawowym Zaden 2z wykonawcow nie zgtosit przystgpienia do

postepowania odwotawczego.

21 stycznia 2022 r., przed otwarciem rozprawy, Zamawiajgcy przekazat do Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej oswiadczenie o uwzglednieniu w catosci zarzutow odwotania.

W zwigzku z powyzszym Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym:
W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w cafosci zarzutow przedstawionych w
odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez
obecnoSci stron oraz uczestnikow postepowania odwofawczego, ktorzy przystapili do
postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po
stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie

zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w

formie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa w art. 522.

Z tych wzgledow lzba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3 ustawy

Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentencji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego oraz
nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do
przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy: ......cccciiiiiiiiiiiiiiias



