Sygn. akt: KIO 1457/20

POSTANOWIENIE
z dnia 18 sierpnia 2020 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow w dniu 18
sierpnia 2020 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 29 czerwca 2020 r. przez wykonawcow wspodlnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zamoéwienia: EURO-LIGHT Sp. z o0.0. z siedzibg w Tarczynie, GR VISIO Sp. z 0.0.
Sp. K. z siedzibg w Tarczynie postepowaniu prowadzonym przez Szpital Wojewodzki im. Sw.
tukasza w Tarnowie SP Z0OZ,

przy udziale wykonawcy IKO Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Tarnowie zgtaszajgcego
swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 1457/20 po stronie

Zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na

rzecz wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: EURO-LIGHT Sp. z
0.0. z siedzibg w Tarczynie, GR VISIO Sp. z 0.0. Sp. K. z siedzibg w Tarczynie kwoty 9 000
zt 00 gr (stownie: dziewiec tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.) ha niniejsze postanowienie - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Tarnowie.

Przewodniczacy..........cccevennnnnnnn



Sygn. akt: KIO 1457/20
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Szpital Wojewddzki im. Sw. tukasza w Tarnowie SP ZOZ wszczat
postepowanie o0 udzielenie zamowienia  publicznego na  ,Wykonanie  robot
termomodernizacyjnych budynkow Szpitala”, nr sprawy: 23/2020.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Informacji Publicznej:
Ogtoszenie nr 515527-N-2020 z dnia 2020-02-24 r.

W dniu 24 czerwca 2020 r. Odwotujgcy: wykonawcy wspodlnie ubiegajgcy sie o
udzielenie zamoéwienia: EURO-LIGHT Sp. z o0.0. z siedzibg w Tarczynie, GR VISIO Sp. z 0.0.
Sp. K. z siedzibg w Tarczynie powzigt wiadomos¢ o wyborze oferty najkorzystniejszej
wykonawcy IKO Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Tarnowie, zwany dalej IKO.

Nie zgadzajgc sie z powyzszym rozstrzygnieciem przetargu Odwotujgcy w dniu 29
czerwca 2020 r. wniost odwotanie do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej od czynnoSci
wyboru oferty ztozonej przez IKO, jako najkorzystniejszej w czesci 3 zamowienia;

a) czynnosci badania i oceny oferty ztozonej przez wykonawce IKO w czesci 3
zamdéwienia;

b) zaniechania odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce IKO w czesci 3
zamdéwienia.

Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego Odwotujgcy postawit nastepujgce
zarzuty:

a) zarzut naruszenia art. 7 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp w
zwigzku z naruszeniem art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp w zwigzku z naruszeniem art. 90 ust.
1, 2 i 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty ztozonej przez IKO w
czesci 3, pomimo ze IKO nie zlozyto wyjasnien, ktére mozna by uzna¢ za wystarczajgce w
rozumieniu art. 90 ust. 1 ustawy Pzp, oraz nie wykazato w zlozonych wyjasnieniach, ze jego
oferta nie zawiera razgco niskiej ceny;

b) zarzut naruszenia art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Pzp oraz art. 91 ust. 1 ustawy Pzp
poprzez bezpodstawne dokonanie wyboru oferty wykonawcy IKO jako najkorzystniejszej
oferty oraz poprzez zaniechanie dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej sposréd
pozostatych ztozonych ofert.



Wskazujgc na powyzsze, Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania oraz

nakazanie Zamawiajgcemu:

a) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty IKO jako najkorzystniejszej,

b) dokonania ponownego badania i oceny ztozonych ofert,

C) odrzucenia oferty IKO z przyczyn wskazanych w niniejszym odwotaniu,

d) dokonania czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej sposrod pozostatych

ofert.

W dniu 2 lipca 2020 r. zgtosit swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego IKO.

Izba zwazyta, co nastepuje.

W dniu 17 sierpnia 2020r. przed wyznaczong rozprawg, do siedziby Krajowej |zby
Odwotawczej wptyneto oswiadczenie Odwotujgcego o cofnigeciu odwotania.

Uwzgledniajgc powyzsze Izba, dziatajgc na podstawie art. 187 ust.8 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 ze zm.),

postanowita postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie umorzyc.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zd.2 ustawy Pzp Izba postanowita zwrécié na rzecz
Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie
przepisu art. 192 ust. 9 i 10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 3 pkt 1i § 5 ust.1 pkt. 3
lit. a i ust. 4 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 wraz ze zm.).

Przewodniczacy..........ocoevninnnnnnn.
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