Sygn. akt: KIO 1303/16

POSTANOWIENIE
z dnia 2 sierpnia 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 2 sierpnia 2016 r., w Warszawie,
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 lipca 2016 r. przez
wykonawcow wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia

Maxus Sp. z 0.0. ul. 3-go Maja 64/66, 93-408 Lodz,

M. M. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa
MM SERVICE M. M. ul. Wilenska 49/70, 95-200 Pabianice oraz

MM SERVICE SECURITY Sp. z 0.0. ul. 3-go Maja 64/66, 93-408 Lodz

w postepowaniu prowadzonym przez

Szkote Gtéwng Handlowa w Warszawie, Al. Niepodlegtosci 162, 02-554 Warszawa

przy udziale wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia RR
Security Grupa Sp. z o. 0., RR Security Safety Sp. z 0. 0., RR Security Sp. z 0. o.,
Agencja Ochrony Oséb i Mienia ,,REFLEX" Sp. z 0. 0. zgtaszajgcych przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia Maxus Sp. z 0.0., M.
M. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwa MM SERVICE M. M. oraz MM
SERVICE SECURITY Sp. z 0. o. kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
zlotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamOwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......cccoeevveiennnns



Sygn. akt: KIO 1303/16

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Szkota Gtéwna Handlowa w Warszawie prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na ,$wiadczenie ustug ochrony obiektow Szkoty Gtéwnej Handlowej
w Warszawie, staty monitoring wraz z patrolami interwencyjnymi w wyznaczonych obiektach
Uczelni, prowadzenie szatni wraz z czynnosciami portierskimi oraz punktow wydawania
sprzetu TV/AV w okresie od 01.08.2016 r. do 31.07.2018 r.” na podstawie ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015, poz. 2164, ze zm.).
Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane 29 kwietnia 2016 r. w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej pod numerem 2016/S 084-148868.

Odwotujgcy — wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia Maxus Sp.
z 0.0., M. M. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg MM SERVICE M. M. oraz MM
SERVICE SECURITY Sp. z 0. 0. wniést odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 7 ust. 1 w zw. z art. 96 ust. 3 w zw. z art. 8 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zaméwien
publicznych poprzez zaniechanie udostepnienia informacji, ktére nie zostaty zastrzezone
jako tajemnica przedsiebiorstwa przez wykonawcow wspélnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia RR Security Grupa Sp. z 0. 0., RR Security Safety Sp. z 0. 0., RR Security Sp.
z 0. 0., Agencja Ochrony Oséb i Mienia ,REFLEX" Sp. z 0. 0. zwanych dalej ,Konsorcjum
REFLEX”,

2. art. 7 ust. 1 wzw. z art. 96 ust. 3 w zw. z art. 8 ust. od 1 do 3 ustawy Prawo zaméwien
publicznych w zw. z art. 11 ust. 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez
zaniechanie odtajnienia (ujawnienia i udostepnienia) dokumentow zastrzezonych przez
Konsorcjum REFLEX jako tajemnica przedsigbiorstwa, pomimo Zze informacje zawarte
w zastrzezonych dokumentach nie stanowig tajemnicy przedsiebiorstwa w rozumieniu
przepisbw o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, bgadz wykonawca nie wykazat
w odpowiednim czasie zaistnienia przestanek uprawniajgcych do ich zastrzezenia,

3.art. 7ust. 113 wzw. z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez wybor
jako najkorzystniejszej w postepowaniu oferty ztozonej przez Konsorcjum REFLEX.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajagcemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2. udostepnienia informacji, ktére nie zostaty zastrzezone przez Konsorcjum REFLEX,

3. odtajnienia w catosci wykazu ustug wraz ze ztozonymi na ich potwierdzenie dokumentami

ztozonego przez Konsorcjum REFLEX i udostepnienie go Odwotujgcemu,



4. dokonanie ponownego badania i oceny oferty, biorgc pod uwage stanowisko
Odwotujgcego po otrzymaniu zgdanych informaciji.

Zgodnie z os$wiadczeniem Zamawiajgcego kopia odwotania zostata przekazana
wykonawcom 15 lipca 2016 r.
18 lipca 2016 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia RR Security Grupa Sp.
z 0. 0., RR Security Safety Sp. z 0. 0., RR Security Sp. z 0. 0., Agencja Ochrony Osob
i Mienia ,REFLEX" Sp. z 0. 0.

Pismem z 21 lipca 2016 r. Zamawiajacy oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci
i wniést 0 umorzenie postepowania odwotawczego.

28 lipca 2016 r. wykonawcy wspélnie ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia RR Security
Grupa Sp. z 0. 0., RR Security Safety Sp. z 0. 0., RR Security Sp. z 0. 0., Agencja Ochrony
Os6b i Mienia ,REFLEX" Sp. z o. 0. zostali wezwani do zgtoszenia sprzeciwu.

W wyznaczonym terminie sprzeciwu nie wniesli.

Wobec powyzszego lIzba stwierdzita, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione
w odwotaniu, a od uwzglednienia nie wniesiono sprzeciwu, zatem zachodzg przestanki
umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3

ustawy Prawo zaméwien publicznych, orzekta jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zaméwien publicznych oraz § 5 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztébw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

Przewodniczacy: .......cocoieiieiennns



