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POSTANOWIENIE

z dnia 19 listopada 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy: Piotr Kozlowski
Emil Kuriata

Jolanta Markowska
Protokolant: Piotr Kur

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikdw postepowania
odwotawczego 19 listopada 2019 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej 4 listopada 2019 r.
przez wykonawce: ZBM Inwestor Zastepczy S.A. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu pn. Pefnienie nadzoru nad projektowaniem i realizacjg Robo6t oraz
zarzgdzanie Kontraktem pn. ,Projekt i budowa drogi ekspresowej S-61 Obwodnica
Augustowa-granica panstwa, odcinek: koniec obw. Suwatk-Budzisko z obw. Szypliszek”
(0.BI.D-3.2410.4.2019)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Skarb Panstwa - Generalny Dyrektor Drég

Krajowych i Autostrad w Warszawie

przy udziale wykonawcéw zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie odwotujgcego:
A. TPF sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie

B. Multiconsult Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
ZBM Inwestor Zastepczy S.A. z siedzibg w Warszawie kwoty 15000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez powyzszego odwotujacego

tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo

zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie —
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w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ....ccoioiiiiiiiiiiiicirreaes
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy Skarb Panstwa — Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad
w Warszawie prowadzi na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) {dalej réwniez: ,ustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie 0 udzielenie zamowienia publicznego na ustugi
pn. Petnienie nadzoru nad projektowaniem i realizacjg Robdt oraz zarzgdzanie Kontraktem
pn. ,Projekt i budowa drogi ekspresowej S-61 Obwodnica Augustowa-granica paristwa,
odcinek: koniec obw. Suwatk-Budzisko z obw. Szypliszek” (0O.Bl.D-3.2410.4.2019).
Ogtoszenie o tym zamoéwieniu 25 pazdziernika 2019 r. zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej nr 2019/S_ 207 pod poz. 505171. Wartos¢ przedmiotowego

zamoéwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8

ustawy pzp.

19 listopada 2019 r. Odwolujacy ZBM Inwestor Zastepczy S.A. z siedzibg

w Warszawie wniést w formie elektronicznej do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej

odwotanie (zachowujgc wymoég przekazania jego kopii Zamawiajgcemu) od postanowien

specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia {dalej rowniez: ,specyfikacja”, ,SIWZ’
lub ,s.i.w.z.”}.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenia nastepujgcych przepiséow ustawy
pzp {jezeli ponizej nie wskazano innych aktéw prawnych}:

1. Art. 29 ust. 3a w zw. z art. 22 § 1 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy
(dalej: ,KP") oraz art. 7 ust. 1 i 3 — przez ustalenie obowigzku zatrudnienia na podstawie
umowy O prace osoéb wykonujgcych kluczowg cze$¢ zamowienia, podczas gdy ich
obowigzki nie polegajg na wykonywaniu pracy zgodnie z art. 22 § 1 KP.

2. Art. 147 ust. 1 w zw. z art. 150 ust. 2, art. 139 ust. 1 — przez ustanowienie dodatkowego
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w formie kaucji gwarancyjnej (potrgcenie
z wynagrodzenia Konsultanta w wysokosci 10% z kazdej faktury), przy jednoczesnym
ustanowieniu gwarancji nalezytego wykonania umowy.

3. Art.29ust. 1i2iart. 91 ust. 2d w zw. z art. 7 ust 1 i 3 oraz art. 58 KC, art. 353* KC i art.
354 KC w zw. z art. 139 — przez niedopuszczalne obnizenie wysokosci wynagrodzenia
Konsultanta w toku realizacji umowy.

4. Art. 29 ust. 1i2iart. 91 ust. 2d w zw. z art. 7 ust. 1 i 3 oraz art. 58 KC, art. 353! KC
iart. 354 KC w zw. z art. 139 — przez dokonywanie oceny oferty na etapie realizacji

umowy.
5. Art. 29 ust. 1i art. 484 § 2 KC — przez ustalenie obowigzku zaptaty kary umownej takze
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w przypadku braku szkody po stronie Zamawiajgcego.

6. Art. 29 ust 1 i 2 — przez dokonanie opisu przedmiotu zaméwienia w sposéb
niejednoznaczny i niewyczerpujgcy w zakresie okreslenia Harmonogramu pracy
personelu Konsultanta jako podstawe do wykonania przez Konsultanta Harmonogramu
ptatnosci za petnione ustugi, na ktérego podstawie dokonywane bedg ptatnosci zgodnie
z § 11 ust. 5 wzoru umowy, w odniesieniu do przyjetego przez Zamawiajgcego
ryczattowego charakteru petnionej ustugi oraz przyjetych rozliczen zgodnie z § 4 ust. 4
WZOoru umowy.

7. Art. 29 ust 1i 2 — przez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposob naruszajgcy
zasade réwnego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji oraz w sposéb
niejednoznaczny i niewyczerpujgcy w zakresie okreslenia sposobu i zasad wyptaty
petnego wynagrodzenia zryczattowanego.

8. Art. 29 ust 1i 2 — przez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposob naruszajgcy
zasade rownego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji oraz w sposob
niejednoznaczny i niewyczerpujgcy w zakresie niejednoznacznego okreslenia liczby
wymaganego personelu.

9. Art. 29 ust 1i 2 — przez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposob naruszajgcy
zasade rownego traktowania wykonawcow i uczciwej konkurencji oraz w sposob
niejednoznaczny i niewyczerpujacy w zakresie waloryzacji wynagrodzenia Konsultanta.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. Woykreslenia § 13 ust. 5 wzoru umowy.

2. Zmiany brzmienia § 13 ust. 7 na nastepujace: Wszystkie osoby, ktérych dotyczy
obowigzek zatrudnienia na podstawie umowy o prace, tj. wskazane w ust 6, przez okres
realizacji Usfugi, do wydania ostatniego Swiadectwa Przejecia, beda zatrudnione
na podstawie umowy o prace w wymiarze petnego etatu, tzn. bedg petili obowigzki
we wszystkie dni robocze w miesigcu.

3. Zmiany § 28 polegajacej na jednoznacznym sprecyzowaniu definicji dni roboczych oraz
dni wolnych od pracy oraz okreslenie ich ilosci.

Wykreslenia w catosci § 4 ust. 4 lit. f) wzoru mowy.

Wykreslenie w § 7 ust. 2 pkt 2) wzoru umowy.

Zmiany definicji Karty oceny jakosci pracy Konsultanta na nastepujgca: Karta Oceny
JakoSci Pracy Konsultanta (KOJPK): dokument opracowany przez Zamawiajgcego
obejmujgcy obowigzki wynikajgce z Umowy, stanowigcy podstawe do oceny jakosSci
realizacji ustugi.

7. Zmiany brzmienia § 5 ust. 4-10 umowy na nastepujace:

4. Karta Oceny Jakosci Pracy Konsultanta obejmuje obowigzki Konsultanta wynikajgce
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10.
11.

z Umowy.

5. Wypetniajgc Karte Oceny JakoSci Pracy Konsultanta Kierownik Projektu moze
zakwestionowac nalezyte wypetnianie przez Konsultanta obowigzkéw wynikajgcych
z Umowy. Kierownik Projektu jest zobowigzany kazdorazowo pisemnie uzasadnic¢
podjeta decyzje.

6. (skres$lony)

7. W przypadku oceny wypetnienia przez Konsultanta obowigzkéw wynikajgcych
z Umowy, Kierownik Projektu sporzgadza Karte Oceny Jako$ci Pracy Konsultanta —
Obowigzki wynikajgce z Umowy, poprzez naliczenie punktéow 0 albo 1 za kazdy
obowigzek szczegoétowo wymieniony w Karcie Oceny Jakos$ci Pracy Konsultanta.
Kierownik Projektu moze przyzna¢ maksymalnie 1 punkt, w przypadku gdy opisana
czynnos$¢ jest wykonana przez Konsultanta prawidfowo i bez zastrzezen.

Konsultantowi stuzy sprzeciw od dokonanej przez Kierownika Projektu oceny jakoSci
pracy Konsultanta, sporzgdzonej w Karcie Oceny Jakosci Pracy Konsultanta, ktéry na
piSmie wraz z uzasadnieniem nalezy wnies¢ do Dyrektora Oddziatu GDDKIA w terminie
7 dni roboczych od daty otrzymania oceny.

Dyrektor Oddziatu GDDKIA rozpatrzy sprzeciw w terminie 3 dni roboczych od dnia jego
otrzymania.

W przypadku wniesienia sprzeciwu po upltywie terminu, o ktérym mowa w ust. 8,
sprzeciw pozostawia sie bez rozpoznania.

8. Wykreslenia § 36 ust. 14 wzoru umowy.

Zmiany brzmienia 4 wust. 4 It ¢) wzoru umowy na nastepujgce: Miesieczne
wynagrodzenie Konsultanta ustalane bedzie w oparciu o0 nastepujgce zasady:
C) wynagrodzenie z tytutu ,Ustugi nadzoru w okresie realizacji Robot" rozliczane bedzie
w rownych miesiecznych ratach pfatnych co miesigc do wysokosSci okreslonej
w Zatgczniku do Oferty — Formularz Cenowy.

Wykreslenia § 11 ust. 5 wzoru umowy.

Wykreslenia w catosci § 4 ust. 4 lit. f) wzoru umowy.

Zmiany dla § 4 ust. 4 lit g) i h) na nastepujace brzmienie:

g) W przypadku gdy Okres Przeglagdéw i Rozliczen zakonczy sie w terminie
wcze$niejszym niz okreSlony w § 3 ust 2 pkt 3), Konsultant otrzyma petne
wynagrodzenie ryczattowe przewidziane dla tej pozycji, okreSlone w pozycji 2.3.
Formularza Cenowego.

h) Po zakonczeniu realizacji Kontraktu zgodnie z wszelkimi oczekiwaniami
Zamawiajgcego, co powinno wynikac¢ z zatwierdzonego Raportu Koricowego, Konsultant

otrzyma wyréwnanie Wynagrodzenia do petnej wysokos$ci wynikajgcej z Oferty dla
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ptatnosci opisanych w lit b i ¢, z wylgczeniem prawa wyréwnania wynagrodzenia
w czeSci wynikajgcej z potrgcen z tytutu niespetnienia deklarowanych obowigzkow
i warunkéw okre$lonych w pozacenowych kryteriach oceny ofert. W przypadku
wystawienia Swiadectwa Przejecia z Subklauzuii 10.1, wyréwnanie Wynagrodzenia
okre$lonego w lit ¢, w zakresie kwot niewyptaconych na podstawie ust 6 nie wymaga
uzasadnienia.

12. Jednoznaczne wskazanie w SIWZ zamknietego katalogu ekspertow, ktérych moze
oczekiwa¢ Zamawiajacy w trakcie realizacji zaméwienia.

13. Zmiany brzmienia § 6 ust 3 na nastepujgce: Waloryzacja zostanie uwzgledniona
W wynagrodzeniu poczgwszy od pierwszego miesigca, w ktoérym zostata wystawiona
pierwsza faktura VAT.

14. Zmiany brzemienia § 6 ust. 5 na nastepujace: Wynagrodzenie podlega¢ bedzie
waloryzacji o Wspofczynnik waloryzacyjny (Pn) wyliczony wedtug wzoru:

Pn=0,2 + 0,8*Ww/100

gdzie:

Pn — wspdfczynnik waloryzacyjny obliczany na podstawie wzoru powyzej

do zastosowania do wszystkich kwot;

Ww — wyrazony w procentach wskaznik wzrostu Ilub spadku przecietnego

wynagrodzenia (w gospodarce narodowe] - ogofem) opublikowany przez Prezesa

Gtownego Urzedu Statystycznego w Biuletynie Statystycznym GUS, na stronie

internetowej Urzedu, wyliczony na podstawie wzrostu Ilub spadku przecietnego

wynagrodzenia za poprzedni kwartat ogfaszanego przez Prezesa GUS na podstawie art.

20 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu

Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 887z podzn. zm..), wyliczony

w odniesieniu do dnia sktadania ofert.

Ponadto w uzasadnieniu odwotfania sprecyzowano powyzsze zarzuty przez podanie

dodatkowych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére wedtug Odwotujgcego uzasadniajg

wniesienie odwotania.

15 listopada 2019 r. wplyneta do Izby odpowiedz na odwotania, w ktorej

Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia czesciowo odwotanie w nastepujgcym zakresie:

1. Zmieni § 13 projektu umowy przez wykreslenie ust. 5 oraz nadanie ust. 7 brzmienia:
Wszystkie osoby, ktorych dotyczy obowigzek zatrudnienia na podstawie urnowy o prace,
tj. wskazane w ust. 6, przez okres realizacji Ustugi, do wydania ostatniego Swiadectwa
Przejecia, bedg zatrudnione na podstawie umowy o prace w wymiarze petnego etatu,

tzn. bedg petnili obowigzki we wszystkie dni robocze w miesigcu, tj. od poniedziatku do
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pigtku (za wyjagtkiem Swigt).
Zmieni § 4 ust. 4 projektu umowy poprzez wykreslenie lit. e.
Zmieni § 36 projektu umowy poprzez wykreslenie ust. 14.
Zmieni § ust. 4 lit. c projektu umowy poprzez nadanie mu brzmienia: Miesigeczne
wynagrodzenie Konsultanta ustalane bedzie w oparciu 0 nastepujgce zasady:
C) wynagrodzenie z tytutu ,Ustugi nadzoru w okresie realizacji Robot” rozliczane bedzie
w rownych miesiecznych ratach ptfatnych co miesigc do wysokosSci okreslonej
w Zatgczniku do Oferty - Formularz Cenowy;
Skresli § 11 ust. 5 projektu umowy.
Zmieni § 4 ust. 4 lit. g oraz lit. h projektu umowy poprzez nadanie im brzmienia:
g) W przypadku gdy Okres Przegladow i Rozliczen zakonczy sie w terminie
wcze$niejszym niz okreslony w 53 ust. 2 pkt 3), Konsultant otrzyma peine
wynagrodzenie ryczattowe przewidziane dla tej pozycji, okreslone w pozycji 2.3.
Formularza Cenowego.
h) Po zakonczeniu realizacji Kontraktu zgodnie 2z wszelkimi oczekiwaniami
Zamawiajgcego, co powinno wynikac¢ z zatwierdzonego Raportu Koncowego, Konsultant
otrzyma wyréwnanie Wynagrodzenia do petnej wysokos$ci wynikajgcej z Oferty dla
ptatnosci opisanych w lit, b i ¢, z wylgczeniem prawa wyrdwnania wynagrodzenia
w czeSci wynikajgcej z potrgcen z tytutu niespetnienia deklarowanych obowigzkow
i warunkow okre$lonych w pozacenowych kryteriach oceny ofert oraz z zastrzezeniem §
36 ust. 13. W przypadku wystawienia Swiadectwa Przejecia z Subklauzuli 10.1,
wyrownanie Wynagrodzenia okreslonego w lit. ¢, w zakresie kwot niewyptaconych na
podstawie ust. 6 nie wymaga uzasadnienia.

7. Dokona nastepujgcej zmiany OPZ w zakresie pkt. 2.1.2.:
2.1.2. Inni Eksperci
Nie wymaga sige przedfozenia w Ofercie kandydatow na stanowiska Innych Ekspertow
ani informacji i dokumentéw ich dotyczgcych (nie dotyczy Ekspertow zadeklarowanych
w kryteriach pozacenowych). Celem zapewnienia nalezytego wykonania ustugi,
Konsultant zapewni na etapie realizacji ustugi co najmniej nizej wymienionych
ekspertow:
- Specjaliste ds. rozliczen;
- weryfikatora dokumentacji projektowej specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej;
- weryfikatora dokumentacji projektowej specjalnosci inzynieryjnej mostowey;
- weryfikatora dokumentacji projektowej specjalnosci inzynieryjnej drogowey, -
- weryfikatora dokumentacji projektowej specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,

instalacji i urzgdzen telekomunikacyjnych;
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- weryfikatora dokumentacji projektowej specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci
instalacji i urzgdzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych
i kanalizacyjnych;

- weryfikatora dokumentacji projektowej specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzgdzen elekirycznych i elektroenergetycznych; Inspektora Nadzoru
specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej;

- Gtéwnego Inspektora Nadzoru specjalno$ci inzynieryjnej mostowej; Inspektora
Nadzoru specjalno$ci inzynieryjnej mostowey;

- Gféwnego Inspektora Nadzoru specjalnosci inzynieryjnej drogowej — Koordynatora
Inspektorow Nadzoru Inwestorskiego;

- Inspektora Nadzoru specjalnoS$ci inzynieryjnej drogowey;

- Inspektora Nadzoru specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji urzgdzen
telekomunikacyjnych;

- Inspektora Nadzoru specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji urzgdzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych;

- Inspektora Nadzoru specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji urzgdzen
wodno-melioracyjnych;

- Inspektora Nadzoru specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji urzgadzen
elektrycznych i elektroenergetycznych;

- Dwéch Asystentow Inspektora Nadzoru specjalnosci inzynieryjnej mostowej;

- Dwéch Asystentow Inspektora Nadzoru specjalnosci inzynieryjnej drogowey;

- Specjaliste ds. technologii i materiatow;

- Specjaliste ds. nadzoru geotechnicznego;

- Specjaliste ds. nadzoru geologicznego w zakresie posadowienia obiektow
budowlanych;

- Specjaliste ds. nadzoru przyrodniczego i ochrony $rodowiska;

- Specjaliste ds. inzynierii ruchu;

- Specjaliste ds. kontaktow ze spotecznoscig i promocji;

- Specjaliste ds. uméw z podwykonawcami, dostawcami i ustugodawcami;

- Specjaliste ds. wspotpracy i umoéw z gestorami sieci;

- Specjaliste ds. Geodeta w zakresie geodezyjnej obstugi inwestycji;

- Prawnika;

- Archeologa.

Przed rozpoczeciem pracy poszczegolne osoby podlega¢ bedg akceptacji przez
Kierownika Projektu. Konsultant zaproponuje kandydatury tych ekspertow najpdzniej

na 14 dni przed planowanym terminem rozpoczecia przez nich pracy.
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8. Zmieni § 6 ust. 3 projektu umowy poprzez nadanie mu brzmienia: Waloryzacja zostanie
uwzgledniona w wynagrodzeniu poczawszy od pierwszego miesigca, w ktérym zostata
wystawiona pierwsza faktura VAT.

9. Zmieni § 6 ust. 5 projektu umowy poprzez nadanie mu brzmienia: Wynagrodzenie
podlega¢ bedzie waloryzacji o Wspotczynnik waloryzacyjny (Pn) wyliczony wedtug
wzoru: Pn = 0,2 + 0,8*Ww/100
gdzie:

Pn - wspofczynnik waloryzacyjny obliczany na podstawie wzoru powyzej
dozastosowania do wszystkich kwot;
Ww - wyrazony w procentach wskaznik wzrostu lub spadku przecietnego wynagrodzenia
(w gospodarce narodowej ogdtem) opublikowany przez Prezesa Gtownego Urzedu
Statystycznego w Biuletynie Statystycznym GUS, na stronie internetowej Urzedu,
wyliczony na podstawie wzrostu rub spadku przecietnego wynagrodzenia za poprzedni
kwartat ogtaszanego przez Prezesa GUS na podstawie art. 20 pkt 2 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r, o emeryturach j rentach z Funduszu Ubezpieczerr Spotecznych (Dz. U.
z 2016 r, poz. 887 z pdzn. zm.), wyliczony w odniesieniu do dnia sktadania ofert,
Jednoczesnie Zamawiajgcy o$wiadczyt, Zze wnosi o oddalenie odwotania
w pozostatym zakresie, tj. w zakresie zgdania wykre$lenia w catosci § 4 ust. 4 lit. f umowy,

oraz podat uzasadnienie swojego stanowiska.

18 listopada 2019 r. wptyneto do lzby pismo Odwotujgcego, w ktérym oswiadczyt,
ze cofa odwotanie w zakresie nieuwzglednionym przez Zamawiajgcego i wnosi 0 umorzenie

postepowania odwotawczego.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Skuteczne skorzystanie przez ktérgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego
z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (czyli uwzglednienia w catosci zarzutéw
odwotania przez zamawiajgcego lub cofniecia odwotania przez odwotujgcego, wzglednie
uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutdw i cofniecia pozostatych zarzutéw przez
odwotujgcego) powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego
rozpoznania zarzutow odwotania.

Zgodnie z art. 186 ust. 3a ustawy pzp w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego czesci zarzutdw i wycofania pozostatych zarzutéw przez odwotujgcego, Izba
moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow

postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy,
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pod warunkiem, Zze w postepowaniu odwotawczym nie przystgpit w terminie Zzaden
wykonawca albo wykonawca, ktory przystgpit po stronie zamawiajgcego, nie wnidst
sprzeciwu wobec uwzglednienia czeéci zarzutéw. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie
z zgdaniem zawartym w odwotaniu w zakresie uwzglednionych zarzutow.

W ocenie lIzby w tych sprawach zaistniata sytuacja odpowiadajgca hipotezie
przywotanego przepisu. Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie w sposob niebudzgcy
watpliwosci wyrazit wole uwzglednienia zarzutow przedstawionych w odwotaniu w sposob
szczegotowo opisany w uzasadnieniu pisma. Natomiast Odwotujgcy wycofat odwotanie

w pozostatym zakresie.

Wobec powyzszego, Izba — dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 3a w zw. z art. 192
ust. 1 zd. 2 ustawy pzp — umorzyta postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym
Z udziatem Stron i Uczestnikow tego postepowania.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita, ze poniewaz
czesciowe uwzglednienie odwotania i wycofanie odwotania w pozostatym zakresie nastgpity
przed otwarciem posiedzenia, z mocy art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy pzp koszty te znoszg sie
wzajemnie, jednoczesnie nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu, zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U.
z 2018 r. poz. 972).

Przewodniczacy: .....cciciiiiiiiiiiiiiiineeas
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