Sygn. akt: KIO 126/17
POSTANOWIENIE
z dnia 25 stycznia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 25 stycznia 2017 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18
stycznia 2017 r. przez wykonawce ABRUKO sp. z 0.0. z siedzibg we Wiadystawowie, ul.
Gdanska 78, 84-120 Wtadystawowo
w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Miasta Puck reprezentowang przez
Burmistrza Pucka
przy udziale wykonawcy Firma Drogowa ,,NORDVIK-K. W. i Synowie spoétka jawna, 84-
240 Reda, ul. Kasztanowa 3 zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego
orzeka:
1. odrzuca odwotanie,
2. kosztami postepowania obcigza ABRUKO sp. z 0.0. z siedzibg we Wiadystawowie
i zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 10 000 zt (stownie:
dziesiec tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez ABRUKO sp. z 0.0. z siedziba
we Wiadystawowie tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r.,, poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku.

PrzewodniczacCy: .......cccoeiviiiiiiinnnnnnnn.



Sygn. akt KIO 126/17

Uzasadnienie

Izba po dokonaniu na posiedzeniu czynnosci formalnoprawnych i sprawdzajgcych,
stwierdzita, ze odwotanie podlega odrzuceniu w oparciu o art. 189 ust. 2 pkt 3 ustawy pzp.
Zgodnie z dyspozycjg art. 182 ust. 1 pkt 2 ustawy odwotanie wnosi sie w terminie 5
dni od dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego
wniesienia — jezeli zostaty przestane w sposob okreslony w art. 180 ust. 5 zdanie drugie albo
w terminie 10 dni — jezeli zostaly przestane w inny sposéb - w przypadku gdy wartos¢
zamoOwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na postawie art. 11
ust. 8 ustawy Pzp. Przywotany przepis ma zastosowanie z uwagi na niesporng wartos¢
przedmiotu zaméwienia, ktora jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na
postawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.
W tresci odwotania odwotujgcy potwierdzit, ze w dniu 11 stycznia 2017 roku otrzymat od
zamawiajgcego zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty w zakresie zadania
czwartego, ktéra to czynnosé, datowana 11 stycznia 2017 r., jest podstawg wniesienia
odwotania.
Jak wynika z informaciji zawartej w dokumentacji przekazanej do Izby przez zamawiajacego,
zawiadomienie 0 wyborze najkorzystniejszej oferty zostato przekazane wykonawcom, w tym
odwotujgcemu dnia 11 stycznia 2017 r. przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej tj. w
sposoéb przewidziany w art. 180 ust. 5 zdanie drugie.
W konsekwencji od tej daty rozpoczat bieg pieciodniowy termin na wniesienie odwotania i
uptynat dnia 16 stycznia 2017 r.
Powyzsze ustalenia prowadzg do jednoznacznego wniosku, ze rozpatrywane odwotanie,
ktére wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dnia 18 stycznia 2017 r. nalezy uznaé
za wniesione z uchybieniem ustawowego terminu, czego skutkiem jest koniecznosc¢
odrzucenia odwotania zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.
Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.
O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku na podstawie art. 192 ust. 9 i ust.
10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 3 pkt 1 i § 5 ust. 4 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: .......cocoeiiiiinnnnnn.






