Sygn. akt: KIO 3172/22

POSTANOWIENIE
z dnia 13 grudnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 13 grudnia 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 listopada 2022 r. przez wykonawce L. O. prowadzacy
dziatalnosé gospodarczag pod nazwag Kancelaria Adwokacka Adw. £. O. w Gdyni w
postepowaniu prowadzonym przez Gmine Miasta Gdansk, w imieniu ktérej dziala

Gdanskie Centrum Ustug Wspélnych w Gdansku

przy udziale wykonawcy €. i Partnerzy. Radcowie Prawni i Adwokaci z siedziba
w Warszawie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego — wykonawcy L. O. prowadzacy dziatalnosé gospodarcza pod
nazwa Kancelaria Adwokacka Adw. £. O. w Gdyni kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie:
szesSC tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2022 r.,, poz. 1710, pdézn. zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: .....ccoiiiiiiiiiiiirirreea,



Sygn. akt: KIO 3172/22

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Miasta Gdansk, w imieniu ktorej dziata Gdanskie Centrum

Ustug Wspdélnych w Gdansku [dalej ,Zamawiajgcy”] prowadzi postepowanie o udzielenie

zamowienia w trybie podstawowym, o ktérym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy Pzp na

Swiadczenie ustug prawnych na rzecz Gdanskiego Centrum Ustug Wspdinych i jednostek

przez nie obstugiwanych (znak postepowania: ZOZP.231.66.2022.MR).

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych

w dniu 15 listopada 2022 r. pod numerem nr 2022/BZP 00438944,

W dniu 29 listopada 2022 r. wykonawca £. O. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg

pod nazwg Kancelaria Adwokacka Adw. £. O.w Gdyni [dalej ,Odwotujgcy”] wnidst odwotanie

w zakresie zadania nr 2 zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1.

o:

art. 255 pkt 6) ustawy Pzp poprzez zaniechanie uniewaznienia postepowania
w sytuacji powziecia informaciji, ze Odwotujgcy nie miat mozliwosci ztozenia oferty
wobec probleméw technicznych nie lezgcych po jego stronie, a zaistniatych po
stronie Zamawiajgcego, co spowodowato naruszenie zasady uczciwej konkurencji
i rébwnego traktowania wykonawcéw i uniemozliwito konkurowanie w ramach
prowadzonego Postepowania;

art. 255 pkt 3) ustawy Pzp poprzez zaniechanie uniewaznienia postepowania
w sytuacji, w ktorej cena jedynej oferty ztozonej w ramach Zadania nr 2 przewyzsza
kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia;

art. 64 ustawy Pzp poprzez wadliwe przygotowanie i przeprowadzenie postepowania
w sposéb ograniczajgcy dostep do zamdéwienia, przez przygotowanie i udostepnienie
wadliwego narzedzia do komunikacji elektronicznej, ktore uniemozliwito
Odwotujgcemu ztozenie oferty w Postepowaniu w terminie wyznaczonym na
sktadanie ofert;

art. 16 ustawy Pzp w zwigzku z razgcym naruszeniem zasady uczciwej konkurenciji,
réwnego traktowania wykonawcow, poprzez uniemozliwienie Odwotujgcemu ztozenia

oferty w Postepowaniu.

Wobec naruszenia przez Zamawiajgcego ww. przepisow Odwotujgcy wnidst

- merytoryczne rozpatrzenie i uwzglednienie Odwotania,



- dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji Postepowania — na okolicznosci
wskazane w Odwotaniu,

a takze o:

- uniewaznienie Postepowania w zakresie Zadania 2 (obstuga prawna Gdanskiego Centrum
Informatycznego), a w przypadku, gdy w ocenie Krajowej Izby Odwotawczej, naruszenie ww.
przepisow ustawy Pzp bedzie uzasadniaé uniewaznienie catego Postepowania,

0 uniewaznienie Postepowania w catosci.

Izba ustalita, ze wykonawca C. i Partnerzy. Radcowie Prawni i Adwokaci z siedzibg w
Warszawie skutecznie przystgpit do postepowania odwotawczego po  stronie
Zamawiajgcego.

W dniu 12 grudnia 2022 r. Odwotujgcy wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
pismo, w ktérym oswiadczyt, ze cofa wniesione odwotanie. |zba stwierdzita, ze oswiadczenie
0 wycofaniu odwofania zostato zlozone przez osobe uprawniong do reprezentowania
Odwotujgcego.

Wobec powyzszych ustaleh lzba wskazuje, ze na skutek cofniecia odwotania
wystgpita przestanka do umorzenia postepowania odwotawczego, o ktérej mowa w art. 520
ust. 1 i 2 oraz art. 568 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tresci art. 520 ust. 1 ustawy Pzp,
odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofniete odwotanie nie
wywotuje skutkébw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa |zby
(art. 520 ust. 2 ustawy Pzp). Z kolei w mysl art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza

postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenc;ji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie
szczegOtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020
r. poz. 2437), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
w wysokosci 7 500,00 zt.

Whniosek Zamawiajgcego o zasgdzenie kosztéw poniesionych z tytutu wynagrodzenia
petnomocnika w kwocie 3600 zt nie zastugiwat na uwzglednienie, bowiem cofniecie
odwotania nastgpito w dniu poprzedzajagcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin
posiedzenia i rozprawy z udziatem stron i uczestnikdw postepowania (por. § 9 ust. 1 pkt 3 lit.
a) oraz lit. b) ww. rozporzadzenia).

Przewodniczacy: ......cccoiiiiiiiiiiiiireea,



