Sygn. akt: KIO 2190/13

POSTANOWIENIE

z dnia 24 wrzesnia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 24
wrzesnia 2013 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12
wrzesnia 2013 r. przez wykonawce Asseco Poland Spétka Akcyjna z siedzibg w
Rzeszowie, ul. Olchowa 12 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych z siedzibg w Warszawie, ul. Szamocka 3,5

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze

2 nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Asseco Poland Spétka Akcyjna z siedzibg w Rzeszowie, ul. Olchowa 12
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy), stanowigcej
90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..................



Sygn. akt KIO 2190/13
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu ograniczonego na
ustuge wsparcia eksploatacji i utrzymania Kompleksowego Systemu Informatycznego
zostato wszczete przez zamawiajgcego Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie, ul.
Szamocka 3,5 ogtoszeniem w siedzibie i na stronie internetowej opublikowanym takze w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 1 marca 2013r. za numerem 2013/S 043 —
068798.

W dniu 9 sierpnia 2013r. zamawiajacy doreczyt odwotujagcemu Asseco Poland Spoétka
Akcyjna z siedzibg w Rzeszowie, ul. Olchowa 14 jako jedynemu wykonawcy zaproszonemu
do sktadania ofert specyfikacje istotnych warunkéw zaméwienia (siwz).

W dniu 2 i 4 wrze$nia 2013r. zamawiajacy zmodyfikowat tre$c tej specyfikaciji.

W dniu 12 wrzesnia 2013r. odwotujgcy wniést odwotanie od niezgodnej z przepisami ustawy
z dnia 29 stycznia 2013r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. t.j. z 2013r. poz. 907-dalej
ustawy) czynnosci zamawiajacego polegajacej na sformutowaniu siwz z naruszeniem
przepisow prawa. Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 29 ust.1, 36 ust. 1,
139 ust. 2, 140 i 144 ustawy oraz art. 5, 58, 353" §1, art. 387 §1 kc w zwigzku z art. 14 i 139
ust. 1 ustawy, a w konsekwencji art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy. Wnidst o uwzglednienie
odwotania i nakazanie zamawiajgcemu dokonania modyfikacji siwz w zakresie wskazanym w
odwotaniu przez zmiane wskazanych w uzasadnieniu postanowien siwz. Wskazat, ze ma
interes w uzyskaniu zamowienia, gdyz niezgodne z ustawg postanowienia siwz powoduja, ze
nie ma mozliwosci ztozenia oferty, a tym samym traci szanse na uzyskanie zaméwienia i
moze ponies¢ szkode. Gdyby nie te postanowienia mogtby ztozy¢ oferte i uzyskac
zamoéwienia oraz je zrealizowac, a postanowienia uniemozliwiajg mu udziat w postepowaniu.
Odwotanie zostato podpisane przez petnomocnika dziatajagcego na podstawie
petnomocnictwa z dnia 5 marca 2013r. udzielonego przez cztonka zarzadu i prokurenta
ujawnionych w KRS i upowaznionych do tacznej reprezentacji, zgodnie z odpisem z KRS
zatgczonym do odwotania. Kopia odwotania zostata przekazana zamawiajgcemu w dniu 12
wrzesnia 2013r. drogq elektroniczna.

W dniu 17 wrzesnia 2013r. zamawiajacy poinformowat, ze nie przekazywat kopii odwotania
innym wykonawcom, gdyz odwotujacy jako jedyny zostat zaproszony do skfadania ofert.

W dniu 18 wrzesnia 2013r. odwotujacy oswiadczyt na pismie, iz cofa wniesione odwotanie.
Oswiadczenie o cofnieciu zostato podpisane tak jak odwotanie.



Izba zwazyla, co nastepuje:

Przepis art. 187 ust. 8 ustawy stanowi, iz odwotujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku lzba umarza postepowanie odwotawcze, przy
czym, jezeli cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90 %

wpisu.

Uwzgledniajac powyzsze, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajac na podstawie art. 187 ust. 8
zdanie pierwsze ustawy, na posiedzeniu umorzyta postepowanie odwotawcze.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy, orzeczono o zwrocie odwotujagcemu 90%
kwoty uiszczonego wpisu.

Przewodniczacy: ...............



