Sygn. akt: KIO 534/23
POSTANOWIENIE
z dnia 10 marca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk
Cztonkowie: Elzbieta Dobrenko
Adriana Urbanik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 marca 2023 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27

lutego 2023 r. przez odwotujgcego: Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie (ul.

Siedmiogrodzka 9 01-204 Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:

"TEATR ROZMAITOSCI" Oddzial zamawiajagcego: TR Warszawa (Marszatkowska 8,

00-590 Warszawa),

- zgtaszajacy przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego:

A. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamodwienia publicznego - Konsorcjum:
KORPORACJA BUDOWLANA DORACO sp. z o0.0., PRZEDSIEBIORSTWO
BUDOWLANE "CALBUD" sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku (ul. Opacka 12, 80-338
Gdansk);

B. wykonawca Mostostal S.A. siedzibg w Warszawie (ul. Konstruktorska 12A, 00-590

Warszawa)

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: Budimex S.A. z siedziba w Warszawie (ul. Siedmiogrodzka 9 01-204
Warszawa) kwoty 18.000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy),

stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 534/23

Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w dniu 27 lutego 2023 r. przez wykonawce Budimex z siedzibag
w Warszawie (Odwotujacy) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: TEATR
ROZMAITOSCI" Oddziat zamawiajgcego: TR Warszawa na podstawie ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.),
[ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP], ktérego przedmiotem jest: ,Budowe budynku TR
Warszawa na placu Defilad w Warszawie”. Numer referencyjny: PZP.TR-2.2022. Ogtoszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane w Dz. Urz. UE w dniu 1 kwietnia 2022 r. pod nr 2022/S
065-167591. Odwotujgcy wskazat, ze wnosi odwotanie od czynnosci Zamawiajacego
polegajgcej na ustaleniu tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia dotyczgcej Postepowania
(dalej jako: ,SWZ”), w sposdb naruszajgcy przepisy ustawy PZP {j.:

1) art. 16 pkt 1) - pkt 3) ustawy PZP w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 647, art.
654, art. 5 i art. 353 1 KC poprzez przyznanie Zamawiajgcemu w ramach wzoru Umowy
prawa do przerwania czynnosci odbiorowych, w przypadku stwierdzenia wad lub usterek
nadajgcych sie do usuniecia, nawet jesli wady lub usterki majg charakter nieistotny, co godzi
w istote i nature umowy o roboty budowlane, bedac jednoczeénie postanowieniami
niekorzystnymi dla wykonawcow, naruszajgcymi bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa
oraz rownowage stron umowy i prowadzgcymi do naruszenia praw podmiotowych
wykonawcéw;

2) art. 8 ust. 1 ustawy PZP w zw. z art. 51 353 1 KC w zw. z art. 473 § 1 KC w zw. z art. 483
kodeksu cywilnego w zw. z art. 484 52 KC w zw. z art. 16 ustawy PZP poprzez zastrzezenie

przez Zamawiajgcego w ramach Umowy kar umownych o razgco wygoérowanej wysokosci.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o:
1) uwzglednienie odwotania,
2) nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci SWZ i ogftoszenia w sposéb

wskazany w uzasadnieniu niniejszego odwotania.

Wskazal, ze ,W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego wskazanych przepiséw ustawy
Pzp interes Odwoftujgcego w uzyskaniu zamowienia doznat uszczerbku, poniewaz
Odwotujgcy jest wykonawcg zainteresowanym pozyskaniem przedmiotowego zamdwienia i
moze ponie$¢ szkode na skutek naruszen, ktérych dopuscit sie Zamawiajgcy. Szkoda ta
polega na wytgczeniu mozliwo$ci pozyskania zamowienia, a w konsekwencji osiggniecia

zysku w zwigzku z jego realizacjg. Powyzsze dowodzi naruszenia interesu w uzyskaniu



zamowienia, co czyni zadoS¢ wymaganiom okreslonym w art. 505 ust. 1 ustawy Pzp do

wniesienia niniejszego odwotania”.

Do postepowania odwotawczego po stronie odwotujacego zgtosili przystgpienie
wykonawcy wspélnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia publicznego - Konsorcjum:
KORPORACJA BUDOWLANA DORACO sp. z 0.0., PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWLANE
"CALBUD" sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku oraz wykonawca Mostostal S.A. siedzibg w

Warszawie — wnoszgc o uwzglednienie odwotania.

Odwotujgcy w pismie z dnia 9 marca 2023 r. wskazujac na art. 520 ustawy Pzp
oswiadczyt, ze cofa odwotanie (...) wniesione w dniu 27 lutego 2023 r. w zwigzku z
postepowaniem o udzielenie zamdwienia publicznego pn. ,Budowa budynku TR Warszawa
na placu Defilad w Warszawie'. Majgc na uwadze powyzsze, wnidést 0 umorzenie
postepowania odwotawczego przed Krajowg lzbg Odwotawczg, a takze o dokonanie

odpowiedniego zwrotu wniesionej kwoty wpisu od odwofania na rachunek Odwotujgcego.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 i 2 ustawy Pzp: ,1.0dwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do
czasu zamkniecia rozprawy. 2. Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkobw prawnych, jakie

ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwotujgcy
pismie z dnia 9 marca 2023 r., jednoznacznie oswiadczyt, ze wycofuje odwotanie wniesione
w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego dla rozpoznania

ktérego zostat wyznaczony termin 13 marca 2023 r.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 cytowanej ustawy, lzba postanowita 0 umorzeniu
postepowania odwotawczego. Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba
miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz przepisy rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
(Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwrdci¢ na rzecz

Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego od odwotania w wysokosci 20.000 zt.



Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.



