Sygn. akt: KIO/213/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 14 lutego 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Jolanta Markowska

Protokolant: Paulina Zalewska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 lutego 2011 r. w Warszawie odwoflania
wniesionego do prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 2 lutego 2011 r. przez
Przedsi ebiorstwo Napraw Infrastruktury sp. z 0.0. z siedzib g w Warszawie Zakiad
Zachodniopomorski w Stargardzie Szczeci  nskim, ul. Broniewskiego 6, 73-110 Stargard

Szczecinski w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmina Rewal,

ul. Mickiewicza 19, 72-344 Rewal |,

postanawia:

1. umorzy ¢ post gpowanie odwotawcze ,

2. dokonac¢ zwrotu kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero
groszy) z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
Przedsi ebiorstwo Napraw Infrastruktury sp. z 0.0. z siedzib g w Warszawie
Zaktad Zachodniopomorski w Stargardzie Szczeci  nhskim, ul. Broniewskiego 6,
73-110 Stargard Szczeci nski stanowigcej koszty postepowania odwotawczego

poniesione przez strone z tytutu wniesionego wpisu od odwofania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie
- w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Szczecinie.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO/213/11

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Gmina Rewal prowadzi postepowanie o udzielenie zamodwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie projektu pn. ,Rewitalizacja
zabytkowej linii Nadmorskiej Kolei Waskotorowej w Gminie Rewal - remont budynkow
i budowli wraz z zagospodarowaniem terenu - ETAP [|". Ogtoszenie o zamOwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2010/S 251 — 385711 w dniu
28 grudnia 2010 r.

Pismem z dnia 24 stycznia 2011 r. zamawiajgcy zawiadomit wykonawcow biorgcych
udziat w postepowaniu o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), zwanej dalej Pzp.
W uzasadnieniu powyzszej decyzji wskazal, iz ,wystgpita istotha zmiana okolicznosci
powodujgca, ze prowadzenie postepowania nie lezy w interesie publicznym, czego nie
mozna bylo wczesniej przewidziec." Zamawiajacy wyjasnit, iz wczesniej niz planowano
zakonczylo sie przygotowywanie dokumentacji technicznej dla czesci Il zadania
pn. Rewitalizacja zabytkowej linii Nadmorskiej Kolei Waskotorowej w Gminie Rewal, dlatego
tez w interesie publicznym lezy uniewaznienie przedmiotowego postepowania i ogtoszenie
nowego przetargu na obie czesci zamOwienia facznie. Jednocze$nie zamawiajacy
poinformowat, iz oferte najkorzystniejsza w postepowaniu ziozylo Przedsiebiorstwo Napraw
Infrastruktury sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie Zaktad Zachodniopomorski w Stargardzie
Szczecinskim.

Odwotujacy: Przedsiebiorstwo Napraw Infrastruktury sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie Zakiad Zachodniopomorski w Stargardzie Szczecinskim wnidst odwotanie
wobec czynnosci uniewaznienia postepowania, zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie
przepisow:

1. art. 93 ust. 1 pkt. 6 Pzp, przez nieuzasadnione i niezgodne z ustawg uniewaznienie
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego,

2. art. 93 ust. 3 Pzp, przez wadliwe i lakoniczne uzasadnienie decyzji, nie spetniajgce
wymogow okreslonych w ww. przepisie.

Odwotujagcy wniést o uniewaznienie czynnosci polegajgcej na uniewaznieniu
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, a ponadto o przeprowadzenie dowodu
z dokumentéw zalgczonych do odwotania na okolicznosci w nim powotane oraz
0 zasadzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujacego zwrotu poniesionych kosztow

zZwigzanych z wniesieniem odwotania.



W dniu 11 lutego 2011 r. faksem zamawiajacy ztozyt do Prezesa KIO odpowiedz na
odwotanie (pismo z dnia 11 lutego 2011 r. wraz z petnomocnictwem z dnia 10 lutego 2011 r.
udzielonym przez Wojta Gminy), w Kktorej uwzglednit zarzuty odwotania w catosci,
zobowigzujac sie do niezwitocznego wykonania czynnosci w postepowaniu, zgodnie
z zadaniem zawartym w odwotaniu. Oswiadczenie powyzsze zostato ztozone takze w dniu

14 lutego 2011 r. przez Wojta Gminy Rewal.

W odpowiedzi na zawiadomienie przez zamawiajgcego wykonawcéw o wniesionym
odwotaniu (pismo zamawiajgcego z dnia 2 lutego 2011 r. przekazane wykonawcom w tym
dniu) do postepowania odwotawczego (w tym po stronie zamawiajgcego) w ustawowym

terminie (art. 185 ust. 2 Pzp) nie przystapit zaden wykonawca.

Wobec powyzszego, Krajowa Izba Odwolawcza, dziatajagc na podstawie art. 186

ust. 2 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze.
Izba orzekta o kosztach postepowania odwotawczego stosownie do art. 186 ust. 6 pkt
1 Pzp oraz 8§ 5 ust. 1 pkt 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia

15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodnicz acy:



