Sygn. akt: KIO 1670/15
POSTANOWIENIE
z dnia 17 sierpnia 2015 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy: Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron dnia 17 sierpnia 2015 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 sierpnia
2015 r. przez wykonawce NEWIND sp. z o.0. z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu
prowadzonym przez Europejskie Centrum Technologii Informatycznych i Zarzadzania
ITmed sp. z 0 .0. z siedzibg we Wroctawiu

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy
NEWIND sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie
tysiecy piecéset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego we Wroctawiu.

PrzewodniczaCy: .....cocoeiiiiiiiiiiirirrneas



Sygn. akt: KIO 1670/15

Uzasadnienie

Europejskie Centrum Technologii Informatycznych i Zarzadzania ITmed Sp. z 0.0. we
Wroctawiu prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie na rzecz
Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego w Legnicy pn. ,Dostawa sprzetu komputerowego
i oprogramowania”, znak: 1/05/2015, postepowanie prowadzone w 4 czesciach, Ogtoszenie
0 zamoOwieniu Dz.U./S S108 195856-2015-PL z dnia 06.06.2015r.

Odwotujacy - NEWIND sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu wniést odwotanie dotyczace
czescinr 2.

Czynnosciom podjetym przez Zamawiajgcego zarzucit:

1) naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 82 ust 3 pzp, poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty Wykonawcy IT ARTE Sp. z o0.0. i dokonanie wyboru tej oferty jako
najkorzystniejszej dla Czesci nr 2 postepowania, pomimo ze jej tre$¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (dalej ,SIWZ"),

2) naruszenie art. 26 ust. 3 pzp poprzez zaniechanie wezwania Wykonawcy IT ARTE
Sp. z 0.0. do uzupetnienia oswiadczenia podmiotu realizujgcego serwis lub producenta
sprzetu i naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2 pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty, w
przypadku nieuzupetnienia tego oswiadczenia przez Wykonawce IT ARTE Sp. z 0.0,

3) naruszenie art. 91 ust. 1 pzp poprzez dokonanie wyboru oferty nie bedacej
najkorzystniejszg sposrod ztozonych w przedmiotowym postepowaniu ofert niepodlegajacych
odrzuceniu,

4) naruszenie przepisu art. 7 ust. 1 pzp poprzez nieréwne traktowanie Wykonawcow i
nie zachowanie uczciwej konkurencji podczas czynnos$ci badania i oceny ofert.

W oparciu o powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnidst 0 nakazanie zamawiajgcemu:

- uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,

- dokonania ponownej oceny ofert,

- odrzucenia oferty Wykonawcy IT ARTE Sp. z o.0.

- wezwania do uzupetnienia oswiadczenia podmiotu realizujgcego serwis lub
producenta sprzetu,

- dokonania ponownego wyboru najkorzystniejszej oferty.



Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystgpit skutecznie zaden
wykonawca.

Dnia 13 sierpnia 2015 r. odwotujacy ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
o$wiadczenie o cofnieciu odwotania.

W zwigzku z powyzszym lzba - dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1
zdanie drugie ustawy Pzp - postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane
wyzej opisanym odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

PrzewodniczaCy: ........cccorirerereimirrnrarennns



