Sygn. akt: KIO 1349/22

POSTANOWIENIE

z dnia 3 czerwca 2022 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Przemystaw Dzierzedzki

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 2 czerwca 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 20 maja 2022 r. przez wykonawce Netia S.A. w

Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej

Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie

przy udziale wykonawcy T-Mobile Polska S.A. w Warszawie, zgtaszajgcego przystgpienie

do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamowien
Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15.000,00 zt
(stownie: pietnastu tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Netia S.A. w

Warszawie, stanowigcej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzeé$nia 2019 r. - Prawo zamodwien
publicznych (t. jedn. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ........cccoiiiiinnnnnn
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Uzasadnienie

Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej Panstwowy Instytut Badawczy w
Warszawie, zwany dalej ,zamawiajgcym”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia
na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, ktdérego
przedmiotem jest ,wdrozenie i migracja z obecnie wykorzystywanej sieci oraz utrzymanie w
pracy operacyjnej sieci WAN dla IMGW-PIB”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej 10 maja 2022 r., nr 2022/S 090-248020.

Wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego wykonawca Netia S.A. w Warszawie,
zwany dalej ,odwotujgcym”, wniost 20 maja 2022 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawcze;.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 99 ust. 1 w zwigzku z art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp, przez okre$lenie terminu
realizacji zamowienia w Rozdziale V pkt 1 SWZ oraz § 2 ust. 1 wzoru umowy
stanowigcego zatgcznik nr 11 do SWZ w sposob nie uwzgledniajgcy wszystkich
wymagan i okolicznosci majgcych wptyw na czas niezbedny do realizacji przedmiotu
zamowienia, jako terminu zbyt krétkiego, w sposob naruszajgcy zasady uczciwej
konkurencji i faktycznie uniemozliwiajgcy realizacje przedmiotu zamodwienia w
wyznaczonym terminie;

2) art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp przez okreslenie terminu realizacji zaméwienia w Rozdziale
4 pkt 4.1 SWZ oraz w § 2 ust. 1 wzoru umowy stanowigcego zatgcznik nr 11 do SWZ w
spos6b faworyzujgcy jednego z wykonawcow, niezapewniajgcy zachowania uczciwej

konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcéw.

Odwotujgcy wniést o nakazanie zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SWZ
poprzez:
1) okreslenie terminu realizacji przedmiotu umowy na 32 tygodnie od daty zawarcia Umowy,
w szczegolnosci poprzez:
a) zmiane Rozdziatu V pkt 1 SWZ w ten sposéb, ze otrzymatby on brzmienie:
Wykonawca bedzie zobowigzany rozpoczg¢ $wiadczenie ustug w terminie 12 tygodni,
liczgc od dnia zawarcia umowy, jednak nie wcze$niej niz w dniu, w ktérym wygas$nie
umowa z dotychczasowym Wykonawcg, $wiadczgcym na rzecz Zamawiajgcego ustugi o
tozsamym przedmiocie, jak ustugi objete przedmiotem zamdwienia, tj. nie wczes$niej niz w
dniu 12 pazdziernika 2022 r.”



b) zmiane § 2 ust. 1 wzoru Umowy stanowigcego zatgcznik nr 2 do SWZ, w ten sposab,
ze otrzymatby brzmienie:

.Wykonawca zobowigzuje sie rozpoczg¢ $wiadczenie Ustug w terminie 32 tygodni, liczgc
od dnia zawarcia Umowy, jednak nie wczesniej niz w dniu, w ktdrym wygasnie umowa z
dotychczasowym wykonawcg $wiadczgcym na rzecz Zamawiajgcego ustugi o tozsamym
przedmiocie, jak ustugi objete przedmiotem Umowy, tj. nie wczesniej niz w dniu 12

pazdziernika 2022 r.”

Ustalono takze, ze w trakcie posiedzenia Izby z udziatem stron w dniu 2 czerwca 2022 r.
odwotujgcy zmodyfikowat zgdanie co do sposobu rozstrzygniecia odwotania w ten sposab,
ze obok wniosku o wydtuzenie terminu realizacji przedmiotu umowy do 32 tygodni od daty
zawarcia umowy, ztozyt zgdanie alternatywne o dokonanie modyfikacji SWZ/OPZ w ten
sposo6b, ze wnosi o:

1) zmiange Rozdziatu | OPZ stanowigcego zatgcznik nr 1 do SWZ, w ten sposob, ze
otrzymatby brzmienie w wierszu PU 07:

.P0 stronie sieci lokalnej (LAN) dla ustugi sieci, Wykonawca udostepni na urzgdzeniach
CE nastepujgce interfejsy:

o Lokalizacje kategorii 0 - 10Gbase-SR alternatywnie dla tgczy o przepustowo$ci do
1000 Mb/s z interfejsami GE (1000 Base-T lub 1000 BASE-SX lub 1000 BASE-
LX) wykonawca zapewni odpowiednie interfejsy Gbik dla przetgcznikéw
Zamawiajgcego

e Lokalizacje kategorii 1 - 1 x FastEthernet z obstugg 802.1Q z HSRP/VVRP,

e Lokalizacje kategorii 2 - 2 x FastEthernet z obstugg 802.1Q, moggce pracowac w
konfiguracji Active/Backup,

Pozostate kategorie - 1 x FastEthernet z obstugg 802.1Q.

Ustalono takze, ze do Prezesa Izby w ustawowym terminie nie wptyneto Zzadne
zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

Ustalono takze, ze 2 czerwca 2022 r., w trakcie posiedzenia lzby, przed otwarciem
rozprawy, zamawiajgcy ztozyt oswiadczenie, iz uwzglednia zarzuty przedstawione w
odwotaniu w catosci i wykona zgdanie alternatywne o tresci ostatecznie sformutowanej w

trakcie posiedzenia Izby przez odwotujgcego.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazylta, co nastepuje.
Zamawiajacy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotfaniu w catosci. Do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia w

ustawowym terminie zaden wykonawca. Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne
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Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z przywotywanym przepisem, W przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu, Izba
moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron
oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwofawcze, w
formie postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa w art. 522.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3
ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania odwotawczego oraz
nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do
przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), W
przypadku umorzenia postepowania odwofawczego przez Izbe w cafosci koszty, o ktérych
mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy
uwzglednit w catoSci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym
po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania
odwofawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w cafosci zarzutéw przedstawionych
w odwofaniu,

- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: .......cocoiiiiiiiinnnnns



