Sygn. akt: KIO 183/20

POSTANOWIENIE
z dnia 10 lutego 2020 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 lutego 2020 r.,
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
29 stycznia 2020 r. przez wykonawce

Hilltech M&S Spoétke akcyjng z siedzibg w Kielcach

w postepowaniu prowadzonym przez

Miasto Stoleczne Warszawe — Zarzad Drég Miejskich z siedzibg w Warszawie

przy udziale wykonawcy Softiq Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Gliwicach zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych na rzecz Hilltech M&S Spoétki akcyjnej kwoty 7 500 ztotych 00 groszy

(stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1843) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ........ccviiiiiiinninns



Sygn. akt: KIO 183/20

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Miasto Stoteczne Warszawa — Zarzad Drog Miejskich prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego na ,utrzymanie i rozwéj korporacyjnej architektury
integracji i wymiany danych” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych, w trybie przetargu nieograniczonego.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 22 pazdziernika 2019 r. w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod numerem 613052. Warto$¢ zamoéwienia jest mniejsza niz kwoty

okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Odwotujgcy — Hilltech M&S Spotka akcyjna wniost odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie:

1. art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w zwigzku z art. 3 ust. 1 ustawy
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
Softiq Sp. z 0.0. pomimo zaoferowania swiadczenia ponizej kosztéw jego wykonania oraz
pomimo przeniesienia kosztéw wykonania zamodwienia pomiedzy odrebnymi pozycjami
cenowymi, co miato na celu uzyskanie przewagi punktowej w kryterium oceny ofert ,pula
osobogodzin w ramach ustug rozwojowych” oraz uzyskanie wynagrodzenia przed
wykonaniem danego zakresu, a nawet bez jego wykonania (w razie nieskorzystania przez
Zamawiajgcego z uwzglednionych w ofercie osobogodzin),

2. art. 90 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych poprzez zaniechanie wezwania
wykonawcy Softig Sp. z 0.0. do udzielenia wyjasnien w sprawie zaoferowanej ceny catej
oferty i ceny za zakres z pozycji 3. formularza cenowego.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu: powtdrzenia
czynnosci badania i oceny ofert, odrzucenia oferty wykonawcy Softiq Sp. z 0.0., ewentualnie
wezwania wykonawcy Softiq Sp. z 0.0. do udzielenia wyjasnien w sprawie zaoferowanej

ceny catej oferty i ceny za wykonanie zakresu z pozycji 3. formularza cenowego.

Kopie odwotania wraz z wezwaniem do przystgpienia Zamawiajgcy przekazat wykonawcom
30 stycznia 2020 r.
3 lutego 2020 r. przystagpienie po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca Softiq Sp. z o.0.

W odpowiedzi na odwotanie, pismem z 31 stycznia 2020 r., Zamawiajgcy oswiadczyt, Zze
uwzglednia odwotanie w catosci, w zwigzku z czym dokona uniewaznienia czynnosci wyboru

oferty najkorzystniejszej, powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert oraz wezwania



wykonawcy Softiq Sp. z 0.0. do udzielenia wyjasnien w sprawie zaoferowanej ceny i jej

istotnych czesci sktadowych.

4 |utego 2020 r. zgtaszajgcy przystgpienie wykonawca Softig Sp. z 0.0. zostat wezwany do
ztozenia oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu, w terminie do 7 lutego 2020 r.

Pismem z 7 lutego 2020 r. wykonawca Softiq Sp. z 0.0. o$wiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu.

Zgodnie z art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, jezeli uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie
sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez
zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Izba uznata, ze Zamawiajgcy w catosci uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu,
zatem zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego
I, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, orzekfa jak

w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. bs
ustawy Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwofania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Przewodniczacy: ......ccociiiiiiiiiennns



