Sygn. akt: KIO 1438/16

POSTANOWIENIE
z dnia 8 sierpnia 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 10 sierpnia 2016 r., w Warszawie,
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 1 sierpnia 2016 r.
przez wykonawce

SoftHard S.A. ul. Graniczna 27, 09-407 Ptock

w postepowaniu prowadzonym przez

Zaktad Ustug Komunalnych w Warce Sp. z o.0. ul. Farna 4, 05-660 Warka

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
SoftHard S.A. kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset zitotych zero
groszy), stanowiacej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamOwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Radomiu.

Przewodniczacy: .......cccoeevveiennnns
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Zaktad Ustug Komunalnych w Warce Sp. z 0.0. prowadzi postepowanie
0 udzielenie zaméwienia publicznego na ,dostawe i wdrozenie Zintegrowanego Systemu
Informatycznego (ZSl)” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwienh
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015, poz. 2164, ze zm.). Ogtoszenie o zamdwieniu zostato
zamieszczone w Biuletynie Zamdwien Publicznych 26 lipca 2016 r. pod numerem 159777.

Odwotujgcy — SoftHard S.A. wnidést odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu dokonanie
w przedmiotowym postepowaniu niezgodnych z ustawg nastepujgcych czynnosci:

1. opisie sposobu dokonywania oceny spetniania warunkoéw udziatu w postepowaniu;

2. Swiadomg rezygnacje z mozliwosci pozyskania ofert konkurencyjnych pod wzgledem
cenowym od innych wykonawcéw zdolnych do nalezytego wykonania przedmiotowego
zamoOwienia poprzez nieuzasadnione ograniczenie kregu potencjalnych wykonawcow;

3. nieréwnego traktowania wykonawcow i prowadzenia postepowania i w sposéb
utrudniajgcy uczciwg konkurencje;

CO naruszona w szczegoélnosci przepisy art. 22 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 4 i 5 w zw. z art. 7
ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez okreslenie warunkéw dotyczgcych posiadania
wiedzy i doswiadczenia w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia, a takze
w sposéb, kitdry przekracza okreslony w ustawie Prawo zaméwien publicznych cel
zweryfikowania zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, co narusza
zasady uczciwej konkurenciji i rownego traktowania wykonawcow.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazania Zamawiajgcemu
dokonania czynnos$ci zmiany tresci ogtoszeni o zamoéwieniu i specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia poprzez przyjecie, ze ,w celu spetnienia warunku posiadania wiedzy
i doswiadczenia wykonawca musi wykazaé, ze w ciggu ostatnich trzech lat przed uptywem
terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy to w tym okresie,
wykonat co najmniej trzy ustugi polegajace na wdrozeniu lub/i aktualizacji zintegrowanego
systemu informatycznego do obstugi zarzgdzania obejmujacego co najmniej 6 modutéw
z wymienionych ponizej: 1. Finanse i ksiegowo$¢, 2. Kadry i ptace, 3. Srodki trwate, 4.
System bilingowy dla gospodarki wodno-kanalizacyjnej, 5. System bilingowy dla gospodarki
cieptem, 6. System windykacyjny, 7. Rozliczanie wywozu nieczystosci, 8. Obstuga kasy,
9. Obstuga magazynow i sprzedazy, 10. Rejestracja zlecen ustug zamawianych
u wykonawcoéw zewnetrznych, 11. Ewidencja obiegu dokumentdéw, 12. Portal internetowy
informacji dla kontrahenta.



UWAGA: Kazde wdrozenie lub/i aktualizacja musi obejmowaé¢ co najmniej system
Finansowo ksiegowy wraz z modutem bilingowym dla gospodarki wodno-kanalizacyjnej lub
gospodarki cieptem. Pozostate moduty funkcjonalne do wyboru. Co najmniej dwie dostawy
wdrozonych lub/i zaktualizowanych systemdéw w przedsiebiorstwach rozliczania wywozu

nieczystosci.”

Zgodnie z o$wiadczeniem Zamawiajgcego kopia odwotania zostata zamieszczona na stronie
internetowej Zamawiajgcego 3 sierpnia 2016 r.
Do dnia wydania postanowienia nie zgtoszono przystgpien do postepowania odwotawczego.

Pismem z 4 sierpnia 2016 r. Zamawiajgcy o$wiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu, dokonat zgdanych zmian ogtoszenia o zamoéwieniu i specyfikacji

istotnych warunkéw zaméwienia oraz wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego.

Wobec powyzszego lzba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione
w odwotaniu i, stwierdzita, iz zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania
odwotawczego i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych,

orzekta jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zaméwien publicznych oraz § 5 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).

Przewodniczacy: .......cccoeevveiennnns



