Sygn. akt: KIO 477/17

POSTANOWIENIE
z dnia 22 marca 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Ewa Kisiel

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 22 marca 2017 r. w
Warszawie odwotania z dnia 13 marca 2017 r., wniesionego przez wykonawce Budimex
S.A. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Stoteczne
Warszawa - Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych z siedziba w Warszawie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie
kwoty 20 000,00 zt (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych), stanowigcej uiszczony
wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: ........cceevvuvmnnnnnnnns



Sygn. akt: KIO 477/17

Uzasadnienie

Miasto Stoteczne Warszawa - Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych z siedzibg w
Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy’), prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie przepisow ustawy z 29
stycznia 2004 r. Prawo zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164), zwanej dalej
,ustawg” lub ,Pzp” - pt. ,Wykonanie rob6t budowlanych zwigzanych z realizacjg zadania
inwestycyjnego pn. Budowa ul Czerniakowskiej - Bis wraz z budowg ul. Planowanej
Melomanéw i budowg kanalizacji sanitarnej i magistrali wodociggowej w ul. Czerniakowskiej
— Bis”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 15 grudnia 2016 r. w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2016/S 242-441988.

W dniu 13 marca 2017 r. wykonawca Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie (zwany
dalej: ,Odwotujgcy’) wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec
czynno$ci i zaniechan Zamawiajgcego dokonanych w wyzej wymienionym postepowaniu,
polegajgcych na wadliwej ocenie przez Zamawiajgcego zastrzezenia przez Odwotujgcego
tajemnicy przedsiebiorstwa i w konsekwencji wobec podjecia przez Zamawiajgcego decyzji 0
zamiarze odtajnienia tresci wyjasnien dot. razaco niskiej ceny zastrzezonych przez

Odwotujgcego w pismie z dnia 22.02.2017 r.

Zaskarzonym czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego Odwotujgcy zarzucat
naruszenie art. 8 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 Pzp, przez naduzycie zasady jawnosci i naruszenie
zakazu ujawniania informaciji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu ustawy
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (dalej: ,u.z.n.k.”), w sytuacji gdy zastrzezenie tajemnicy
zostato dokonane przez Odwotujgcego skutecznie zgodnie z art. 8 ust. 3 Pzp, tj. Odwotujgcy
wykazat, ze zastrzezone informacje spetniajg wszystkie przestanki wymienione w art. 11 ust
4 u.z.n.k., co stanowi jednoczes$nie naruszenie zasady prowadzenia postepowania w sposéb
zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i rbwne traktowanie wykonawcéw wyrazonej

w art. 7 ust. 1 Pzp.

W oparciu o przedstawione wyzej zarzuty wnosit 0 nakazanie Zamawiajgcemu
nieujawniania informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa zastrzezonych przez
Odwotujgcego w pismie z dnia 22.02.2017 r. stanowigcych wyjasnienie ceny w trybie art. 90
ust. 1 Pzp.



W dniu 20 marca 2017 r. do Izby, w formie faksu, wptyneto pismo w ktdérym

Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty postawione w odwotaniu.

Wobec powyzszego, stosownie do dyspozycji art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, nalezato

postepowanie umorzyc¢.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego lzba wzieta pod uwage fakt,
ze uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy. W tych
okolicznosciach — w swietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotfania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U.2010.41.238) — lzba postanowita znies¢
wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i orzec o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

PrzewodniczacCy: .......c.ceevvuiennnninnn.



